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SZLANKO BALINT

Az arab forradalom

Az arab forradalom fel-
forgatta a viszonyokat a
Kozel-Keleten, alapveto
atrendezédéshez vezet-
het Izrael és szomszédai
kozott. A zsidé allam ve-
szithet és nyerhet is egy
arab demokratikus atala-
kulassal — de hosszu tavon érdeke,
hogy szomszédai normalis orszag-
ga valjanak, amit nem elaggott au-

tokratak uralnak.

z Gszinte igazsdg az,
hogy még barmi lehet.

Ahogy a legtobb forradalom, az
egyiptomi, libiai, tunéziai forradalmak
— és még ki tudja, melyik arab orszag-
ban inog és taldn bukik meg a megko-
vesedett, mar-mar orokkévalonak hitt
autokratikus rend — sem kovetnek
sziikségszerlien egyenes, progressziv
palyat.

Meég teljes visszarendez6dés is ko-
vetkezhet: Libidban Khadafi egyel&re
tartja magat, Egyiptomban a tdborno-
kok kormanyoznak. Lehet, hogy a ré-
gi rend megmarad, taldn csak a ve-
zet6k valtoznak, esetleg azok se na-
gyon.

Vagy a diktatorok bukasat kovethe-
ti szinte barmi mads is: példaul kdosz
vagy iszlamista uralom. A parlamen-
taris demokracidnak sok alternativija
van egy olyan régidban, olyan térsa-
dalmakban, ahol a lakossag koriilbeliil
fele 25 év alatti vagy még fiatalabb,
ahol nincs vagy alig 1étezik az dllam-
tél fiiggetlen civil tdrsadalom és
kompromisszumkész, erdszakmentes
diskurzus, ahol sok esetben a hadsereg
és arend6rség jelenti az dllam és a tér-

sadalom legjobban szerve-
zett részét, és ahol gyakran
mindent athat végteleniil
korrumpélé hatdsaval az
olaj.

Erthetc’i, hogy Izrael,
kozvetleniil a vulkdn mel-
lett — lathatélag — ijedten
figyel. Még barmi lehet.

Az elmilt hetek esemé-
nyeinek egyik legfontosabb eleme
kétségkiviil az, hogy az arab forronga-
sokat nemhogy nem az iszlamista
mozgalmak vezették, de lényegében
lemaradtak az egész bulir6l. Nemhogy
az al-Kaida és apokaliptikus, tomeg-
gyilkos ideolégidja nem volt sehol, de
még a mérsékeltebb iszlamistdk —
mint példaul az egyiptomi Muszlim
Testvériség — is csak meglepetten néz-
tek, amikor vildgosan kideriilt: nem
6k jelentik a rendérallam egyetlen al-
ternativajat.

A f6 tanulsdg az, hogy lathatélag
igenis létezik az arab vildgban egy
olyan kozépréteg, ami magabiztosan a
21. szazadban €1, €s aminek természe-
tes politikai ideoldgidja a demokricia.
Nem azért akarjadk Mubarak, Khadafi
és — reméljiik, hogy mihamarabb —
Asszad meg a tobbiek hata kozepét
latni, mert helyettiik kalifatust és tota-
lis Nyugat- és Izrael-ellenes habortit
akarnak.

Hanem azért, mert méltésagra vagy-
nak, gy, mint mindenki mds. Azért,
mert elegiik van abbdl, hogy az arabok
a vildg feneke, mik6zben mar Latin-
Amerikaban is ciki a diktatira. (Ha
ehhez még jobb oktatds és jobb mun-
kahelyek is jonnek, plusz a tolvaj elit
elkergetése, az persze anndl jobb. De
soha nem volt forradalom éhes gyom-
rok nélkiil.)

Igaz: a forradalmakbdl barmi sziilet-
het. Egyiptomban nemigen van mas
szervezett, erls politikai part, mint a
Muszlim Testvériség. Tény: 6k nem-
hogy nem az al-Kaida, de nem is a Ha-

masz. De azért érthetS, ha a Nyugat,
és kiilonosen a szomszédban Izrael
aggddva figyeli a fejleményeket. A
diktatdrdk stabilitdsa gyakran csak il-
14zid, és mindig nagyon torékeny. De
Mubarak diktattirdja mégis megorizte
a békét harminc éven keresztiil. M4s is
biztosan megd6rzi majd?

A kulcskérdés Egyiptom, a le-
gerdsebb arab dllam. Az én megérzé-
sem az, hogy a legtébb egyiptominak
kisebb baja is nagyobb anndl, hogy mi
van Izraellel, még ha &szintén diihiti is
Gket esetleg a palesztinok sorsa —
nagyjuk olyan fiatal, hogy még nem is
élt akkor, amikor az utols6 haboru
volt.

De egy ligyes demagdgnak ez is
elég lehet, kiilondsen, ha minden mas
széthullik koriilottiik. Mar egy harcia-
sabb, kevésbé elszdnt szovetséges
Egyiptom is elég lehet ahhoz, hogy 1z-
rael még mélyebben visszabujjon bur-
kaba, még patologikusabb félelemmel
és gyanakvdassal nézze kornyezetét.

Es mégis, és mégis. Ha akdrmeddig
is lehet sorolni a rossz és rosszabb for-
gatékonyveket, Izraelnek nem csak
meg kell békélnie az arab forradalom-
mal, de tidvozolnie is kell.

Egyrészt, mert tigysem lehet az ttja-
ba allni — ott szinte biztosan nem, ahol
fogyéban van az olaj, ami ezeknek a
diktatdrdknak a legfontosabb megtar-
t6ja. Es j6 lesz a j6 oldalon 4llni, ha
vége van a 1ovoldozésnek. Izrael igy is
elég furcsan festett az elmilt hetek-
ben: jol lathat6 ijedtséggel nézte Mu-
barak bukasat, amit nehéz 0Ossze-
egyeztetni azzal, amit az orszag foly-
ton biiszkén — joggal biiszkén — mond
magardl: hogy az egyetlen igazi de-
mokricia a Kozel-Keleten.

Ha lehet8ség van arab demokratikus
kibontakozasra, azt iidvozolnie kell
mar csak ezért is. Es ez még akkor is
igaz, ha Izraelnek — mindenkinek —
egyébként azzal kell megprébdlnia
egylittm{ikddnie, akivel lehet, aki van.
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Ha rovid tdvon az atalakulds zakla-
tott is lehet, Izraelnek hossza tivon az
az érdeke, hogy demokracidk vegyék
koriil. Egyrészt azért, mert a diktatd-
rak stabilitdsa, a diktatorok megbizha-
tésdga latszélagos: az erGs emberek-
kel kotott megéllapoddsokra ki tudja,
hogy meddig lehet szamitani. Az
egyiptomi—izraeli és a jorddn—izraeli
béke is hideg béke maradt, mert nem
kovette valédi nyitds. Es részben azért
nem, mert az arab autokratak nem is
akartak tobbet a stabil fegyversziinet-
nél: sokuknak jél jon a kiilsé ellenség
képe uralmuk fenntartdsahoz.

Kozhely ezzel szemben, hogy de-
mokracidk nem hdbortznak egymads-
sal. A politoldgia kétes megbizhat6sa-
gt kliséire persze nem biztos, hogy ér-
demes biztonsagi stratégidt épiteni.
De Izrael nem akarhat olyan szomszé-
dokat, még ha vezetSikkel meg is
egyezett, ahol a szegénység és az el-
nyomds prése alatt él tobb tizmillio
diihos fiatal, akiktSl korlatolt és 6nzd
vezetSik mindent ellopnak, jelent és
jovét, s6t hazugsdgaikkal még gyak-
ran a mdltat is. E16bb vagy utébb, igy

vagy ugy robbanni fog. (Fog? Most
robban épp.)

Az lenne a j6, ha Izraelnek normadlis
szomszédai lennének, mert normalis
szomszédokkal lehet csak normadlis
kapcsolatokat kialakitani. A normali-
tas pedig nyitast jelent. Olyan orsza-
gokat és tdrsadalmakat, amelyeket
nem elmebeteg diktatorok, zsarnokok
és beduin fejedelmek vezetnek. Ahol
véalasztdsok vannak négyévente, mert
a demokrécia szelepei engedik ki leg-
jobban a felgyiilemlett tarsadalmi fe-
sziiltségeket. Ahol szabad sajté van,
mert az a paranoid Osszeeskiivés-el-
méletek és az értelmetlen ellenségké-
pek legjobb ellenszere. Ahol egy sztik
elit helyett mindenkinek vannak le-
het&ségei, mert csak igy lehet kezelni
a frusztralt és ezért manipuldlhaté to-
megeket. A demokricia, persze, nem
garancia semmire, pldne nem hosszui
zsarnoksagot kovetden, de ha mar vi-
szonylag j6l miikodik, akkor sokkal
stabilabb berendezkedés, mint a leg-
tobb autokracia.

Nem véletlen, hogy Izrael legszoro-
sabb szovetségese a Kozel-Keleten To-

rokorszag — és ez még akkor is igaz, ha
az elmult idészakban kicsit meglazult
ez a kapcsolat, részben éppen azért,
mert a torok vezetés a szavazok érzel-
meit koveti (esetleg manipuldlja —
mindegy). A demokricidban mindig
van egy kis hullimvasutazas — de hirte-
len és dramai fordulatok nem nagyon.

Az persze elképzelhetd, st valdszi-
nd, hogy egy demokratikus arab vildg
nemhogy kevesebb, de tobb problé-
mat jelentene Izraelnek, ami a palesz-
tin kérdés rendezését illeti. Ezt az
tigyet semmilyen arab vezet§ nem
hagyhatja figyelmen kiviil, ha pedig
még szavazatokért is tepernie kell
négy-otévente, akkor még kevésbé.
De a palesztin kérdést Izraelnek min-
denképpen rendeznie kell, akdrmi tor-
ténik is a szomszédsdgaban: ezt mar
csak a demografiai folyamatok is el-
keriilhetetlenné teszik.

Igen, még barmi lehet az arabokkal.
De igazabdl nincs mit tenni — Izrael-
nek, Eurépdnak, Amerikdnak —, csak
nézni és varni, hogy mi alakul ki ebb6l
az egészbdl. Akkor pedig akar a jo6 ol-
dalra is dllhatnak.



,A demokraciat nem lehet
egyszertien exportalni”

Beszélgetés Yaron Dekel izraeli ajsagiroval

Yaron Dekel az egyik legismertebb
izraeli ujsagiro és politikai kommen-
tator. 1985 6ta magyarazza az izrae-
li politikai eseményeket. Jelenleg
sajat politikai miisora van az egyik

nagy izraeli radiécsatornan.

— Izraeli szempontbol mi az egyip-
tomi események lehetséges legjobb és
legrosszabb forgatokonyve?

— A legjobb forgatékonyv mdr esély-
telen, ez ugyanis Mubarak hatalomban
maraddsa lett volna. Az elmdlt harminc
évben Mubarak szildrdan tartotta ma-
gét az Izraellel kotott békéhez. Annak
ellenére, hogy Izrael elhtiz6dé haborut
vivott Libanonban, stlyos harcok vol-
tak a masodik Intifdda idején, harcolt a
Hamasszal, s tobbszor hossza idére
visszahivtdk az egyiptomi nagykovetet.
Kapcsolatunkban voltak zokkendk, de
Osszességében Mubarak elkotelezett
volt az Izraellel és az Egyesiilt Alla-
mokkal fenntartott stabil kapcsolatok
mellett. Igy Izrael biztos lehetett abban,
hogy déli hatdrdn nyugalom van. Az
egyiptomi hatdron ma nincs semmilyen
kerités. Ez pedig dont6 eleme volt a
stratégiai egyenstilynak: az izraeli had-
sereget az elmult harminc évben leko-
totte a libanoni habord, az intifada, a
szir hatdr biztositdsa, de nyugodt lehe-
tett afel6l, hogy Egyiptom részérdl
nem fenyegeti tamadss. Es hasonl6 a
helyzet Jorddnidval, amellyel szintén
békeszerzddést kotottiink. Hatalmas
konnyebbség, hogy Izrael két hosszui
hatarszakaszan béke van. Es ez termé-
szetesen a gazdasagnak is jot tesz, mert
nem kell annyit kolteni a hadseregre.
Izraelben felndtt egy nemzedék,
amelynek nem kellett tartalékos szol-
gélatot teljesiteni az egyiptomi hatdron.

e

&

A madsodik legjobb forgatékonyv,
ha Mubarak utédlasa békés tton megy
végbe, és Mohamed El Baradei vagy
Omar Szulejmdn, a jelenlegi alelnok
koveti 6t az elnoki székben. Ok
ugyanis val6szintileg fenntartjdk a bé-
keszerzddést és a jo kapcsolatokat az
Egyesiilt Allamokkal. El Baradei nem
nagy barétja Izraelnek, de hosszu ide-
ig Bécsben élt és fontos szdmdra a
szovetség Amerikdval — mivel Egyip-
tom onnan kapja a tdmogatast. Szulej-
mén a békeszerz6dés elkotelezett hi-
ve, szamos alkalommal jart Izraelben,
ismeri az egész a politikai establish-
mentet. Az § elnokké vélasztdsa lenne
a legjobb Izrael szdmdra. A leg-
rosszabb forgatékonyv az, ha Egyip-
tom az Iszlam Testvériség hatalma alad
keriil. Ez esetben ugyanis nem biztos,
hogy fennmarad a békeszerz6dés.

— Ha az Iszldm Testvériség fel-
mondja a békeszerzodést Izraellel,
akkor elképzelheto, hogy Izrael ismét
elfoglalja Sinai félszigetet?

— Nem. A diplomdciai kapcsolatok
felmonddsa nem ok a hédbordra. Sziri-
aval sincsenek diplomdciai kapcsola-
taink, hivatalosan tlizsziinet van a két
orszag kozott, de a hatdr 38 éve mégis
nyugodt. Egyik fél sem érdekelt a
konfliktusban. A békeszerz&dés fel-
monddsa tehdt aggaszté fejlemény
lenne, Izrael katonai helyzetét meg-
véltoztatnd, jelentGsen megnovelné a
késziiltséget az egyiptomi hatdron, de
nem ok a habortra.

— Mit tudunk arrol, hogy az egyip-
tomi ellenzéket milyen eszmék moti-
valjak?

— Azt tudjuk, hogy hosszu ideje el
voltak nyomva, tovabba nagyon rossz
a gazdasagi helyzet, a szegénység igen
nagymértéki. A nyomor 0Osztonzdje
lehet a forradalomnak. Ugyanezek
voltak az okok Tunéziaban, ahonnan
ez a domind-hatds elindult. Nem tud-
juk, milyen mértékben renditi meg
Jordania és Sziria nem kevésbé autori-
ter rezsimjeit.
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— Izraelnek nem érdeke, hogy a ve-
le diplomdciai kapcsolatot fenntarto
Jorddnidban nagyobb zavarok legye-
nek. De az ellenséges bedllitottsdgu,
a Hezbollahot tamogato, Irdnnal sz0-
vetséges Sziridban nem hozna pozitiv
vdltozdst egy forradalom?

— Ez egy ellenséges rezsim, de még-
is targyalt Izraellel a békérdl tobb iz-
ben. Ha 4j rezsim jon, nem tudjuk, mi
lesz a kovetkezmény.

— Nem lenne jobb Sziridban egy de-
mokratikus vdltozds?

— A demokricia nem mindig jé al-
ternativa az arab orszdgokban. Ami-
kor a palesztin tertileteken demokrati-
kus valasztasokat tartottak, a Hamasz
keriilt hatalomra, akivel targyalni
sincs esélylink. Az iszlam vildgban a
demokricidnak nem egyszer ez az
eredménye: a gydztesek lehizzdk a
redényt. Ez a Bush adminisztraci6 6t-
lete volt: demokraciat a palesztin terii-
leteken! Nagyon ostoba otlet volt. A
Hamaszt t8liik kaptuk. A diktatirabol
a demokricidba val6é atmenet hossz-
abb folyamat, de a nyugati demokraci-
at nem lehet egyszeriien exportdlni az
arab vilagba.

— Miéta a Hamasz Gdzdban dtvette
a hatalmat, az izraeli kozvélemény
csalodott a békefolyamatban és jobb-
ra fordult. Az izraeli média is kivette
ezt a fordulatot? A Haarec baloldali
dllaspontjaban példdul nem ldtok
vdltozdst.

— Az izraeli kozvélemény kidbran-
dult a palesztinoknak tett gesztusok-
bél. A gazai kivonuldst kdvetSen azt
remélték, hogy a palesztinok, miutin
megkaptdk, amit mindig is kovetel-
tek — a feltétel nélkiili izraeli kivonu-
last —, nekilatnak dllamuk felépitésé-
nek. Ehelyett Izrael csak rakétdkat
kapott. Mit lat az 4tlagos izraeli? Ti-
zennyolc éven 4t Izrael probélkozott
atmeneti megallapoddsokkal, atfogd
megéllapoddsokkal, palesztin dllam-
mal, Jeruzsdlem megosztdsdval, a te-
riiletek visszafoglaldsaval, egyoldali
csapatkivondssal. Egyik sem vetett
véget a konfliktusnak. A sajté na-
gyobb része koveti a kozvéleményt,
amely jobbra tolédott. A baloldali
Haarec, amelynek megvan a maga
értékrendje, nem ezt teszi. Am ma-
napsdg nem neki van a legnagyobb
befolydsa. A dontéshozdkra talan, de

a kozvéleményre mar hosszu ideje
nem. A Yediot Ahronot cimii napilap
vagy a televizi6 2-as csatorndja sok-
kal befolydsosabbak. Es ezek nem
baloldaliak. Netanjahut személy sze-
rint gyakran birdljak, de nem a poli-
tikdjat. Nem hirdetik, hogy a béke-
targyaldsok esélyt adnak a szebb
jovének, stb.

— A politikai helyzet a palesztin te-
riileteken bizonytalan, viszont a gaz-
dasdgi novekedés a Nyugati Parton
ldtvdnyos, az elmiilt évben 7 szdzalék
folott volt.

— Ami nagyon j6. Ha gazdasagilag
gyarapodnak, kevesebb kisértést érez-
nek a terrorizmusra. Ez Salam Fayad
miniszterelnok politikdja: gazdasdgi
novekedés, dllami intézmények épité-
se és biztonsagi egyiittm{ikodés. Min-
dezt Izrael timogatja. Amit Izrael nem
tdmogat, az a palesztin kiilpolitika. A
palesztinok ugyanis sorra jarjdk a vi-
lag orszdgait és dllamuk elismeréséért
lobbiznak. Es ha elegend6 tamogatét
gyljtottek ossze, akkor Izraelt sarokba
tudjak szoritani.

— Az az érzésem, hogy a jelenlegi
helyzetnél sokkal tobbet elérni most
nem lehet. Nincs békeszerzodés, de
nincs hdbori sem.

— Igen, de nem tudom, meddig tart-
haté fenn ez a status quo. Mi lesz, ha
egy szép napon Izrael arra ébred, hogy
a vildg szazotven orszaga elismerte a
palesztin dllamot és az ENSZ-ben sza-
vazasra keriil a sor? Ha az ENSZ BT
elismeri a palesztin dllamot, Izrael pe-
dig ezt nem teszi, akkor jonnek a
szankciok. Kereskedelmi, pénziigyi
bojkott. Ez nagyon veszélyes. Izraelre
csapdst mérhetnek, habord nélkiil. Es
ha a vildg orszdgai mind a palesztino-
kat tdmogatjdk, nem biztos, hogy
Obama szembeszall veliik, csak mert
Izrael azt szeretné. Megmondtam Ne-
tanjahu miniszterelnoknek, hogy egy
diplomdciai offenziva sokat segitene
Izraelnek. A palesztinok jelenleg La-
tin-Amerika orszdgait dolgozzak meg.
Utdna jon Eurépa. Aztin Afrika. Az
angolszdsz orszdgokat hagyjdk a vé-
gére. Tény, hogy a vildg belefaradt a
kozel-keleti konfliktusba.

— Erdekes, hogy éppen ebbe firadt
bele a vildg, amikor annyi véres konf-
liktus van még.

— A vildg Izraelt sokkal szigortibban

itéli meg, mint Kinat. Ez igazsdgtalan,
de attél még tény. Megprébalhatom
megnevelni a vilagot: nézzétek, Kina-
ban vagy Szadd-Ardbidban mennyivel
sulyosabb jogsértések torténnek. De a
vilag akkor is csak Izraelre figyel. Azt
gondolom, ha Izrael kivonulna a meg-
szallt tertiletekrdl, az ellene folytatott
delegitimaciés kampdny jelentGsen
csdkkenne. Es ha Izrael nem mozdul,
majd a vildg mozditja meg Izraelt,
diplomdciai nyomadssal, szankcidkkal,
bojkottal és ki tudja még mivel. Ugy-
hogy egy diplomdciai offenzivara na-
gyon nagy sziikség volna.

— Avigdor Liebermant Europdban
szélsdjobboldali politikusnak tartjdk.
On szerint is az?

— Az biztos, hogy a Likudtdl is
jobbra 4ll. Jelenleg 16 mandatuma van
a Kneszetben és a kozvélemény-kuta-
tasok szerint a partja most még tobbet
kapna. O a keménykezii vezetd, és ne-
héz helyzetben az emberek kemény-
kezli vezet6t keresnek. Ugyanakkor
korrupci6s eljaras folyik ellene, amely
néhany hénap milva véget ér. Ha bi-
rosag elé kell dllnia, az visszaveti a
befolydsat, legaldbbis addig, amig a
targyalds tart. Ez pedig két év is lehet.
Am 6 hosszabb tévra tekint, mert mi-
niszterelnok akar lenni. 52 éves, nem
kell sietnie. Az a célja, hogy a Likud
partot & kapja meg, ha Netanjahu —
barmi okbdl — elvesziti a hatalmat.
Akkor 6 ott lesz, mint Netanjahu alter-
nativdja jobbrol. Ez a stratégidja, telje-
sen vildgos.

— Lieberman felvetette, hogy arab
tobbségii izraeli teriileteteket kéne dt-
adni a Nyugati Parton 1évd zsido tele-
piilésekeért cserébe. A nemzetkozi ko-
z0sség elfogadnd ezt?

— Kétlem. Nem azért, mert az otlet
rossz, hanem mert a palesztinok errdl
nem hajlanddk targyalni. Es a vildg
nem fog a palesztinok ellen fordulni.
Lieberman imazsa a nemzetkozi élet-
ben negativ. Ha Simon Peresz allt vol-
na el§ ezzel az otlettel, talan mas len-
ne a helyzet. O jelenleg a legnépsze-
riibb izraeli vezetd vildgszerte. A poli-
tikusok rd hallgatnak, Liebermanra
nem. Nem is hiszem, hogy 6 a vildg
kozvéleményét akarta meggydzni ez-
zel az otlettel, inkabb az izraeli valasz-
tokat.

Gadoé Janos



,Telepesek”
vagy aldozatok?

Az itamari gyilkossag a politikaban

és a médiaban

z év marcius 13-4n két

terrorista besurrant a
Nablusz kozelében 1év6 Itamar telepii-
1ésre, behatoltak a sabati vacsora utan
koran nyugovéra tért Fogel csalad ha-
zaba, és késekkel lemészaroltak a
sziil6ket, valamint harom gyermekii-
ket, akik koziil a legfiatalabb mind-
0ssze harom hénapos volt.

Az esemény alig vetett visszhangot a
magyar médidban, amely — akdrcsak
az egész vilag — két silyos témdra f6-
kuszalt: a libiai polgdrhdbortra és a ja-
pan foldrengésre. Az dldozatok szama
mindketténél mér akkor elérte az ezres
nagysdgrendet. A nemzetkozi média is
hamar 4trohant a torténet felett: a vi-
laglapok és nagy hircsatorndk cimlap-
jukra tették a gyilkossagot, de mire a
torténetnek komoly visszhangja lehe-
tett volna, mar ismét a NATO libiai
beavatkozdsa és a japan atomer&mii
fenyegetd katasztréfdja volt a f6téma.

Izrael és a zsid6 vildg magdra ma-
radt a rémtett okozta sokkal, és annak
sulyos konkldzidival.

Az els6 kérdés az volt, mi motivalta
az elkovetdket erre az elképesztd — bar
sajnos kordntsem példa nélkiili — ke-
gyetlenségre. A harom hénapos gye-
rek legyilkoldsa nyilvanvalé iizenet: a
telepesek (izraeliek?, zsidok?) koziil
egyetlen lélek sem szamithat kegye-
lemre. A témdhoz hozzdsz6l6 izraeli
publicistdk emlékeztettek arra, hogy a
palesztin média mindig is dicséitette a
,mdrtir hadmiiveletnek” nevezett gyil-
kossdgokat. Alig egy héttel az itamdri
gyilkossag el6tt egy Ramallah kozeli
menekiilttdborban meghirdették a Wa-

fa Idriszrdl elnevezett sportversenye-
ket. A 28 éves dpolénd volt az els6 néi
ongyilkos robbantd, aki a masodik in-
tifdda idején tobb mint egy tucat izrae-
lit rantott magdval a haldlba. Mind-
Ossze egy nappal a gyilkossdg el6tt pe-
dig a palesztin televizi6 szép Osszealli-
tast sugarzott egy Ahlam Tamimi nevi
ndrdl, aki egy ongyilkos merénylet tet-
testarsaként életfogytiglani biintetését
tolti Izraelben. A misorban a nézdk
lathattak azt az elismerd oklevelet,
amit Tamimi a Palesztin Hatdsagtol
kapott ,,hésies cselekedetéért”. A Pa-
lestine Media Watch nev{i szervezet
sok éve dokumentdlja a (szigoru politi-
kai irdnyitas alatt 4ll6) palesztin tajé-
koztatds hasonlé megnyilvanuldsait.
Es itt a mérsékelt Palesztin Hatésagrol
beszéliink — azon senki sem lep&dott
meg, hogy a Hamasz irdnyitotta Gaza-
ban az utcdn osztogattdk az édességet,
mikor a Fogel-csaldad lemészarldsanak
hire ment. (A spontdn {inneplés azon-
ban nem maradt titokban, igy a Ha-
masz jonak latta egy nyilatkozattal

mérsékelni a rossz hirt kelt§ akciot,
miszerint ,,gyermekeket bantani nem
része a Hamasz politikdjanak™.)

Az itamdri gyilkossdgot — egyértel-
mii amerikai buzditdsra — végiil elitél-
te Mahmud Abbasz palesztin elnok és
a palesztin média is — utébbi oly mé-
don, hogy a ,,megvetendd cselekedet”
okdnak egyediil az izraeli megszallast
tiintette fel, elhdritva igy a paleszti-
noktél minden felelGsséget.

A Fogel csalad temetésére Osszese-
reglett hiszezres tomeg el6tt Mose Ja-
alon izraeli miniszterelnok-helyettes
kesertien jegyezte meg, hogy a gyil-
kossag elkovetGirdl nyilvan szintén te-
ret nevez majd el a Palesztin Hat6sag.
A temetéssel egy idSben zajlott
ugyanis az a névaddsi ceremonia,
melynek sordn Al-Bireh varosdban te-
ret neveztek el Dalal Mughrabi-rél. A
h&snek kikidltott n§ 33 évvel ezelbtt
Izrael egyik f&utvonaldn rendezett
mészdarlast egy terrorcsoport élén,
melynek 37 dldozata kozott 13 gyerek
is volt.



Hillary Clinton — akkor New York
szendtora a kongresszusban — mar
2007-ben megallapitotta: ,,A madrtirha-
1alt, a fegyveres harcot, artatlan embe-
rek legyilkolasat elérendd idedlként be-
allitani... veszedelmes propaganda.”

*

Mindez a torténet elsé fele. A mdso-
dik a médiacsatdrozds, amely az ilyen
gyilkossdgokat rendszerint koveti.

A gyilkossdgrdl hirt adtak a vezetd
nyugati lapok és tévéallomasok — dm a
tudositasok gyakran novelték az izrae-
li politikusok és médiaszakemberek
frusztracidjat. Ezek cime, bevezetGje
és az ezt kisérd képek ugyanis az izra-
elieket gyakran inkabb tettesnek, mint
aldozatnak tiintették fel. A mass me-
dia Izrael-képét monitorozé Honest
Reporting (HR) nevi szervezet birdlta
a két nagy amerikai lap, a Washington
Post és a New York Times tuddsitasa-
nak cimét, amely az izraeli hadsereg
»palesztin gyanusitottak elleni hajto-
vadaszatat” emelte ki, s az aldozatokat
egyszerien ,.telepeseknek” nevezte.

Meég er6sebben tdmadta a HR a BBC
honlapjdnak tudésitdsat, amelynek ci-
me arrdl szamolt be, hogy ,,Izrael jova-
hagyta a telepesek tj otthonainak épi-
tését”, s a gyilkossagot e sztori kereté-
be mutatta be, mint médsodlagos torté-
netet. A HR a telepeken lakék dehu-
manizdlasaval vadolta meg a BBC-t,
akinek szdmdra a meggyilkolt gyere-
kek csak ,telepesek”. A BBC vilaszolt
és megvédte alldspontjat, am a vitatott
cim lekertilt a BBC honlapjardl.

Szokatlanul erds 1épésre hatdrozta el
magat az izraeli kormanyf® sajtéiroda-
ja, amikor tiltakozott a CNN tudésita-
sa ellen. A tuddsitds cime szerint
,Megoltek egy ottagii csalddot”, dllit-
ja a hadsereg. A gyilkossag tényét
idézGjelbe tenni arra utal, hogy maga a
CNN nem ismeri ezt el tényként. A til-
takozds nyomdn az idézdjel eltlint a tu-
doésitas cimébdl. A gyilkost a CNN a
,,behatold” illetve a ,,tamadd” néven il-
lette — ami a HR kritikdja szerint egy-
értelmiien a silyos blintény enyhitése.
Ezek a szavak maradtak a szovegben.

A BBC midrcius 12-1 — a fent emli-
tettet par 6rdval kovet6 — tudositdsa
szintén idézdjelbe teszi a gyilkossadg
tényét. Egy palesztin ,,megolt ot izra-
elit” a Nyugati Parton — igy a cim,
melyet egy izraeli katona fényképe il-

lusztrdl. Ez utébbi ismét megkertili azt
a tényt, hogy az izraeliek ez alkalom-
mal dldozatok voltak.

Kiilon osszedllitast szentelt a HR a
Los Angeles Times irasdnak. A lap
szerkesztGségi cikke ,fatélis izraeli-
palesztin tévedés” (A fatal Israeli-Pa-
lestinian flaw) cimen vezette fel mon-
dandéjdt, s azt egy épiil6 izraeli telepii-
Iés fotéjaval illusztralta. Az igazolha-
tatlan kegyetlenséget, s az izraeliek al-
dozati voltat mélyen eltemetve, az irds
az ,erGszak korérél” (cycle of violen-
ce) értekezett. A nyugati médiaban fel-
kapott kifejezést a HR és az ,,Israel ad-
vocacy” tobbi miveldi élesen birdljak,
mert az gyakorlatilag egyenlségjelet

/////

és a gyerekgyilkossag kozé.

Az Izrael koriili médiacsatarozasban
tehat 2000 szeptembere, a masodik in-
tifida kitorése 6ta nem véltoztak a
frontvonalak. A nyugati f6sodrd média
ragaszkodik az ,.er8szak ordogi kore”
fent leirt értelmezési keretéhez. Esze-
rint az izraeli megszallas és az ennek
nyomdn fellépd frusztracié és nyomor
a palesztin ergszak elsddleges oka.

Ezt az interpretaciét nagyon sok he-
lyen lehet vitatni. Mondhatndnk, hogy
Gazaban éppen a megszallas végeztével

szabadult el az er6szak. Hogy a Nyuga-
ti parton, miéta Salaam Fayad a palesz-
tin miniszterelnok, évi 7 szdzalék a gaz-
dasagi novekedés, am ez mit sem val-
toztatott a palesztin média agressziv,
,martirokat” dics6it6 hangnemén. Be-
sz€lhetnénk Ehud Olmert (Wikileaks-
en kiszivarogtatott, majd késébb nyil-
vanosan is megerdsitett) békeajanlata-
r6l, amire Mahmud Abbasz egyszeriien
nem adott végleges valaszt.

Am ezittal a nyugati média (és koz-
vélemény) hozzaallasara fokuszalunk.
Es itt elég egyértelmiien megjelenik
egy zsigeri magatartds: ha a konfliktus-
ban izraeliek az erGszak aldozatai, an-
nak jelentGségét a média minden esz-
kozzel kisebbiteni igyekszik. Ha vi-
szont palesztinok (vagy tdmogat6ik) az
aldozatok (mint a gézai segélyflottilla
esetében), akkor a felhdborodds nem
ismer hatart. Els§ esetben az emberjo-
gi, kisebbségvédd, stb. csoportok hall-
gatnak, a masodik esetben a tiltakoza-
sok, tlintetések, megbélyegzések egy-
mast kovetik. A haladé média és koz-
vélemény részérdl jol érezhetd a haj-
landdsdg: a palesztinokat dldozatként,
az izraelieket tettesként kivanjdk latni.

Es ez éppen annyi aggodalomra ad
okot, mint a helyszinen vivott haboru.

Gadé Janos
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SARKOZI MATYAS

L.ondon zsid6 arca

agy-Britan-
nidban €l
Eurépa madsodik legnépe-
sebb, Dbecslések szerint
mintegy 300 ezer f6s zsidd
kozossége, s e kozosség
kétharmada londoni lakos.
Van, aki rendszeres zsinagdga-jard,
van, aki nem, van, aki évek Ota nem
tette be a 1dbat zsinagdgdba, 4m a fon-
tosabb zsid6 valldsi szabdlyokat tiszte-
letben tartja, és a szokdsokat megérzi.
Annyi bizonyos, hogy szinte minden
nagy-britanniai zsid6 élénken ér-
deklddik a zsid6sdg sorsa és kulttirdja
irdnt, a kozosségnek szorosabb vagy
lazabb mddon, de valamiképpen tagja.
1070-ben Hodité Vilmos telepitett
be elGszor zsidokat, a kereskedelem €s
a gazdasdg élénkitése céljabol. Abban
az id6ben csak zsidok adhattak kol-
csonoket. Azutdn 1290-ben Edward
kirdly (az angol kirdly, ki 1éptet fako
lovan) kitizte 6ket. (London pénziigyi
kozpontjdban, a nagy mdltd Cityben
megtekinthets egy XIII. szdzadi mik-
ve, azaz ritudlis fiird6 romja). A zsi-
dok csak 1656-ban, Cromwell forra-
dalma idején térhettek vissza. Négy
évszdzados multd zsid6 csaldd persze
alig van a szigetorszagban, a k6zosség
tagjainak nagy része harmadik genera-
cids bevandorolt, felmendi Németor-
szagbol, Kelet-Eurépdbdl vagy ugya-
nonnan, de dél-afrikai keriil6vel ér-
keztek ide. 61 % az askenazi, 27 % a
reform zsidésag, 11 % az ortodox hit-
sorsosok ardnya.

Négyszazotven zsinagdga taldlhatd
Nagy-Britannidban. Ha London haj-
dani zsidénegyedében, az East End vi-
dékén, Aldgate tdjan sétalunk, megte-
kinthetjilk a legrégebben épiilt, még
ma is mikods templomot, a Bevis
Marks spanyol és portugdl zsinagdga-
jat, ami 1701-ben, az amszterdami

portugdl imahdz mintdjara
épiilt, s természetesen egy
udvarban all, mert az ak-
kori rendszabdlyok szerint
kozvetlen utcai bejdrattal
nem rendelkezhetett. ,,Haj-
dani zsidénegyedet” emli-
tiink, de ez a jelz6 mind-
o0ssze fél évszdzadnyi
visszatekintést jelent. Az
1960-as években kezdték kiszoritani
panelhdzak és emberibb 1éptékd, de
hasonléan jellegtelen architektiraja,
bar altalaban 4polt zoldteriiletekkel
koriilvett lakotelepek a kopott sorha-
zakat, ugyanakkor iizletldncok véltot-
ték fel a szdz meg szdz apré bizniszt:
boltot vagy kisiizemet, melyek bejara-
ta folott tipikus zsidé nevek sorjaztak,
Cohenek és Greenek, meg -berger
vagy -owitz végzd&désiiek. A méltatla-
nul elfelejtett, 6tvenhatos menekiilt és
angliai dokumentumfilmes: Vas Ré-
bert (1931-1978) orokitette meg ka-
merajaval utolsénak az East End utca-
it, ahol az Oszeres lizlete elGtt székre
kirakott gramofon régi orosz-jiddis
kuplékat nyekergett, pajeszos-kalapos
jarokelSk siirogtek, de a haztetk fo-
16tt, a magasban mar forgolddtak a to-
ronydaruk.

A hangulatos East End-re a Bloom-
féle koser étkezde kedvéért is érdemes
volt elldtogatni, bar sélet nem volt az
étlapjan. Hogy mi tortént ezzel a va-
rosnegyeddel, azt a Spitalfields-i
nagyzsinagdga torténete abrazolja leg-
szemléletesebben. Ez eredetileg huge-
notta templomnak épiilt, azutdn — ami-
kor a francia protestins menekiiltek
beilleszkedtek az angol tarsadalomba
— metodista imahazza valtozott at,
majd megérkeztek a pogromok daltal
Kelet-Eur6pabdl eltizott zsidok, és ez
a Brick Lane-i tdgas csarnok lett, egé-
szen a kozelmiiltig, a londoni Nagy-
zsinagéga. Ma viszont Maszdzsid
Dzsami a neve, és a kornyéken €16 sok
ezer bengdli nagymecsetje. A XIX.

szdzadban betelepiilt kisiparos, kiske-
reskedd, kispolgar zsidésdg tujabb
nemzedéke diplomds réteggé kupalo-
dott ki, a (f6leg észak-londoni) kertva-
rosi negyedekben visdrolt kétszintes
csaladi hazat, oda koltoztette magahoz
oreg sziileit, ott neveli a gyermekeit.

Magyar bevandoroltak is akadtak a
régi zsidonegyedben. A vilaghird brit
szinmiird, A konyha cimii draméjarol
is nevezetes Arnold Wesker sziilei
példaul tipikus East End-iek voltak:
Joseph Wesker és magyar felesége,
Perlmutter Lea, egyiitt dolgoztak a kis
szabdszatban. Ezek az igyekvd djon-
nan jottek a gyerekeiket rendszerint
szinvonalas angol-zsid6 kozépisko-
lakba kiildték, onnan keriiltek a fiatal
tehetségek akdr Oxford vagy Camb-
ridge egyetemére.

Az egyre novekvd kertvdrosai miatt
szétterjed6 London csinos 1j részekkel
bdviilt az 1920-as években, ezekbe raj-
zottak ki a brit tdrsadalomba immdr
szervesen beilleszkedett, elangoloso-
dott zsid6k. Val6jaban 1935 utén, a hit-
leri Németorszagbdl menekiils zsid6
kozéposztaly formdlta mai arculatdra
St. John’s Wood és Golders Green 4j
zsidonegyedeit. Golders Green és Sto-
ke Newington keriiletekben taldlko-
zunk a legtobb szakallas, kaftdnos, ke-
pelés vagy fekete kalapos zsid6 férfi-
val, par6kas és tobbnyire sok kisgyere-
kes zsid6 asszonnyal, azaz az ortodo-
xokkal. De Golders Green nem-orto-
dox részein is sok a héber feliratd, ko-
ser tizlet, ide koltozott at a Bloom ven-
déglS, amely elegdnsabb, mint a régi
(de séletet még mindig nem f6z).

St. John’s Wood azok szdmdra von-
76, akik kertes csalddi hdz helyett szi-
vesebben laknak bérpalotikban. A
Swiss Cottage keriilet ezt is nyujtja, de
mellékutcdiban tdgas csalddi hazak
véasdrolhatdk, az Anglidban szokdsos
jelzalogkoleson utjan. Sigmund Freud
természetesen villat bérelt majd vett
ezen a kornyéken (jelenleg emlékmu-



zeum), hogy élete utolsé éveiben még
nyesegethesse a rzsdit, ha pazsit-nyi-
rdsra mdr nem is volt ereje.

A ndcizmus gyilkos szandékai eldl
az 1930-as évek sordn 6tvenezer zsido
menekiilt Nagy-Britannidba Németor-
szagbol, Ausztriabol és Csehszlovaki-
abol. 2.500 eminens tudds volt kozot-
tilk. 1933 és 1960 kozott a tudoma-
nyos Nobel-dijak egy harmadéit német
jutalmazott kapta, de csak egy nyolcad
volt ezek koziil német allampolgar, a
tobbiek az Egyesiilt Allamokba vagy
Anglidba tdvozott, korszakos eredmé-
nyeket eléré kutatok. S persze a Né-
metorszagban allasukat vesztett tehet-
ségek kozott j6 néhdany, a numerus
clausus miatt ottani egyetemekre vagy ==
laboratériumokba keriilt magyar zsidé o -
is volt, olyan brit tudomdnyos kivdlé- A brit parlament
sagga valt személyiségek, mint a No-  épiilete
bel-dijjal kitiintetett Gabor Dénes, a
kozgazddsz trié: Lord Balogh, Lord
Kaldor és Lord Bauer, tovabba Pola-
nyi Mihdly, Kiirti Miklés, Mannheim
Karoly, Wilde Janos vagy Hauser Ar-
nold. S emlithetnénk mivészek, zené- Az Gj zsid6é temetd
szek, filmesek (Korda Sandor, Press- Londonban Ei
burger Imre, Biré Lajos) egész sorit.
Németorszdgi menekiiltek alapitottdk
a Glyndebourne-i nyari operat ép-
pugy, mint az Edinburgh-i Fesztivalt.
Az uralkod6 4altal lovaggd iitott hét A zsidé népkonyha
magyar koziil hat sziiletett zsidonak.  épiilete :

Van Anglidban antiszemitizmus?
Izrael politikdjat erSteljesen birdlja
egy bizonyos, a palesztin sérelmeket
felhanytorgato réteg, de ez nem mutat-
kozik meg az angliai zsid6k irdnti el-
lenszenvben. Némi antiszemitizmus
tapasztalhaté olyanok korében, akik
mindenféle kiilonbozdséget rossz né-
ven vesznek. De a brit zsidésdg mar
olyan szerves része az angol tarsada-
lomnak — annak minden szintjén,
hogy a jelenség elenyészd. A bevan-
doroltak unokdja egyszerre lehet 6ntu-
datos zsid6 és ontudatos brit. Magyar
szemmel nézve igencsak elgondol-
kodtaté latvany, amikor minden év
novemberében, a brit hadsereg 4ltal
vivott XX. szdzadi habortkra emléke-
zik az orszdg, felvonulnak veterdnok
ezrei az Ismeretlen Katona Whitehall-i
emlékmivéhez, s ott menetelnek, ki-
tiintetéseikkel, amennyire koruk enge-
di, katonds-peckesen, gydztes csatdk
zsid6 hadastydnjai is.




,2Nem hagyom, hogy kettss
kotédésem elvegyék télem...”

Kiraly Jaliaval, a Magyar Nemzeti Bank alelndkével
Pessl Gabor beszélget

— Alelnik asszony, Ont a saj-
10 és a kozvélemény egy része is
baloldalinak tartja. Joggal?

— Amennyiben baloldalinak a
tarsadalmi szolidaritdsban hivé
embert tartjuk, igy én baloldali
vagyok. Ugyanakkor a szocia-
lista parthoz kot6d6 baloldal-
hoz se gondolatbeli, se tartalmi
kapcsolatom nem volt, most
sincs, mert a magyarorszagi
baloldalnak a hudszas évekbeli
hagyomdnyait érzem magam-
hoz kozel dllénak. Amennyiben
a konzervativ gondolkoddsu
ember az ,,0rok emberi értékek-
ben” hisz, én konzervativnak
vallom magam, gazdasagfilo-
z6fiai értelemben is. Bennem
tokéletesen megfér a tarsadalmi
szolidaritds a gazdasdgfilozofi-
ai konzervativizmussal, szerin-
tem se egyik, se masik oldalnak
nem kellene bizonyos kategori-
dkat kisajatitania.

— A gazdasdgfilozdfiai kon-
zervativizmus mit jelent?

— Az egyéni dontésre, a va-
lasztas szabadsdgara alapozott gazda-
sagfilozofiat. Az egyént nem ringat-
hatjuk abban az illdziéban, hogy az al-
lam majd gondoskodik réla. Ilyen ér-
telemben a svéd, norvég, dan tipusu
gazdasiag- és tarsadalomfilozéfia 4ll
kozel hozzam.

— Az On édesapja Kirdly Istvdn iro-
dalomtorténész volt. Hires az Adyrol,
Mikszdthrol irott monogrdfidja. Nem
kisértette meg Ont az, hogy filosz le-
gyen?

— Az egész csalddom bolcsészfog-
lalkozdsokat (izott  generdcidkra
visszanyiléan. Nagyon tudatosan nem

filosznak nevelt az apam, ebben nem
is volt igazan valasztasi lehetSségem.
Felmérte, hogy milyen gorcsoket,
buktatdkat rejt szamomra kilépni az &
fajsilyos, komoly személyiségének
arnyékabol. Sajat szakmdmban nem
szoktak tudni, hogy kinek a lanya va-
gyok. Utélag nagyon hdlds vagyok
apamnak, hogy nem bolcsész palydra
keriiltem.

— Fel tudja haszndlni az irodalom-
bol szdrmazo olvasottsdgot és ldtds-
modot, amely kozgazddszi munkdjd-
ban?

— Természetesen. Mindennapjaim-

ban érzem, hogy irodalom
nélkiil szegényebb ember
lennék. Szdmomra ez
erGsen ironikus vildgnéze-
tet jelent, jézan tdvolsdg-
tartast, ami nélkiil nem le-
hetne a pénzvildg sokszor
irraciondlis mozgdsait to-
lerdlni. Egészséges humo-
rérzék nélkiil pedig sehol
nem lehet sikeres az em-
ber.

— Sokat lehet olvasni
mostandban a jegybank
és kormdny kozti konflik-
tusrdl. Ez az ellentét mit
takar?

— A hosszabb tdvi célo-
kat kitliz6 gazdasdgpoliti-
ka is csak rovid tavra tud
tekinteni, mert a politiku-
sok vdlasztasi ciklusok-
ban gondolkodnak. A
gazdasdgban ugyanakkor
vannak olyan alapvetd
mozgésok, amelyek tény-
legesen sziikségessé te-
szik a hosszu tdvra tekin-
tést. Ezért jottek 1étre a fiiggetlen in-
tézmények, melyeknek mandatuma
négy évnél hosszabb idére szdl. Ezek
egyike a jegybank, amelynek feladata,
hogy a hosszu tavu arstabilitdst bizto-
sitsa, amelyet szivesen feldldozédnak
a rovidtavi politikai érdekek oltdran.
Ugyanakkor egyéltalan nem sziikség-
szerli, hogy a jegybank és a kormany
gazdasagpolitikdja kozott ellentét fe-
sziiljon, hiszen mindkét fél a stabil,
fenntarthaté novekedésben érdekelt.
Ugyanazok a céljaink, csak mindenki
a sajat eszkozeivel igyekszik azokat
elérni. A sajtéban megjelend hiszteri-



zalé hangvételd, habords pszichdzist
idéz6 cikkeket, a kapcsolat latvanyos
rontdsat a gazdasidg egészére nézve
nagyon karos folyamatnak tartom. Ez
ugy igaz a Gyurcsidny-kormdnyra,
mint a jelenlegire. Mar 2004-05-ben a
Gyurcsany-kormany idején is bebizo-
nyosodott (6k is a jegybanktorvény
moédositasaval gyakoroltak nyomast)
hogy a jegybank nem a kormany ja-
tékszere, a rdkényszeriteni kivant gaz-
dasagpolitikdnak ellendllt a jegybanki
ethosz, amelynek a 1étezésében én hi-
szek.

— A devizahitelek tomeges bedolése
egyre fenyegetobb veszélynek tiinik.
On milyen megolddsokat tart célrave-
zetének?

— A devizahitelek bevezetése ellen

mar a jegybank el6z6 vezetése is éle-
sen tiltakozott, dm szabdlyozdsi esz-
kozok hijan nem tudott hatékonyan
fellépni ellene. Az adésok egy része
még tudja fizetni a megnovekedett
torlesztGrészleteket, mas résziik vi-
szont feladta a torlesztést, és nekik
szembe kell nézniiik a nemfizetés ko-
vetkezményeivel. Utébbiak esetében
csak kozos megoldas lehet elfogadha-
t6. Ebben egyforman szerepet kell val-
lalnia az addsnak, az allamnak és a
banknak. Egy dinamikus szocidlis
bérlakds piac mellett ez a probléma
sokkal konnyebben oldédna meg, s
még mindig nem késd, hogy a kor-
manyzat ebbe az irdnyba tegyen 1épé-
seket.
A hitelét még torleszté tobbség sza-
mara meghatarozd, hogy olyan gazda-
sagpolitika alakuljon ki, amely csok-
kenti az orszdgkockdzatot és stabili-
zalja a forintot, ugyanis ha a gazdasag
stabilan novekszik, az emelkedd jove-
delmek mellett egy-mdsfél év alatt ke-
zelhet6vé valik a probléma. Nincs ge-
nerdlis megoldds, mert a hitelek fo-
rintra véltdsa esetén is valakinek val-
lalnia kell a felmeriil6 hatalmas devi-
zaarfolyam veszteséget.

- A bankadot On tobb megszolald-
sdban is tdmadta, pedig jol lathato fo-
lyamat, hogy mds orszdgok is torek-
szenek bevezetésére.

— Egy jovébeni vélsag elharitasat
célz6 alap feldllitdsa kozos eurdpai
gondolat, ennek 1étrejottét a jegybank
is tAmogatja. A probléma az adé mér-
tékével van, az ugyanis ndlunk csak-

nem tizszerese az eddig Eur6paban al-
kalmazottaknak. Ez a hatalmas elvo-
nds ellehetetleniti a pénziigyi kozve-
tit6 rendszert, amely nélkiil nincs mi-
kod6 gazdasdg. Miutdn a bankadd
megfelezte a pénzintézetek idei nyere-
ségét, a magyar bankrendszer jovedel-
mezdsége mélyen a régié dtlaga ala
kertilt, s a magas orszdgkockdzat mel-
lett a magyar bankok forrasbevon6 ké-
pessége nagyon sokat romlott. Ebb6l
kovetkezen a bankrendszer aktivitdsa
hosszabb tdvon csokkenni fog. Mér-
pedig elemi érdekiink, hogy a pénz-
tigyi rendszeriink miikodéképes ma-
radjon, mert ha ledll a hitelezés, se be-
ruhazdsok, se hosszi tdvd gazdasagi
novekedés nem lesz.

— Ugy hirlik, sokan burgenlandi
bankokba viszik ki megtakaritdsai-
kat. Holott az utobbi idében erosodott
a forint, javult az orszdg kockdzati
megitélése?

— Jelenleg nem latjuk a jelét annak,
hogy itthonrdl jelentds Osszegek ke-
riilnének mds orszdgokba. A hazai la-
kossdgi megtakaritdsok a magyar
bankrendszerben, a magyar befekteté-
si alapokban csapddnak ki, egyre no-
vekvé mértékben. Az érzékelhetd,
hogy van a gazdasagban egyfajta jog-
bizonytalansdg, ami nem tesz jot a
hosszu tavu stabilitdsnak. Kelet-Euré-
paba 1jbdl jelentds t6kebedramlds in-
dult meg, jelentésen gyorsitva a gaz-
dasagot, 4m nalunk ez nem latszik. A
kockdzati megitélésiink valoban javult
az utébbi egy hoénapban, de ez nem
nevezhetd radikdlisnak, mert megité-
Iésiink még mindig sokkal rosszabb,
mint a tobbi régids orszagé. Mi is ab-
ban bizunk, hogy a kétharmados t&bb-
ség birtokdban elkezdddik egy olyan
hiteles gazdasagpolitika, amelynek
eredményeképp kikeriiliink a ,,tdlzott
deficit eljaras” aldl, s ez tovabb javit-
hat kockazati megitélésiinkon.

- On miben tartja a megtakaritdsa-
it? Van-e pl. magyar dllampapirja?

— Az 0sszes megtakaritdsomat
2002 6ta magyar pénzintézetekben,
magyar befektetési alapokban tartom.
Kimondottan iigyeltem arra, hogy ne
nyuljak a befektetéseimhez, féként
2007-es alelnoki kinevezésem utan.
Ennek két oka is van. Egyrészt
hosszu tava befektet§ vagyok, mas-
részt ugy gondolom, hogy kovetkeze-

tesnek kell lennem. Ha én az orszag
pénziigy stabilitdsaért vagyok felelds,
akkor a magyar pénziigyi rendszer-
ben rezzenésteleniil megbizva, itthon
kell befektetnem.

— Van jelentosége egy vezetdo koz-
gazddsz szdmdra az, hogy éppenség-
gel né? Létezik kiilonleges noi ldtds-
mod?

— Természetesen. Szerintem egy né
sokkal empatikusabb és jobb valsig-
kezelS. Bar a gender kozgazdasdgtan
szerint ebben nincs kiilonbség, én
mégis igy latom, hogy optimistdbbak
és valsagtlirébbek vagyunk. Mikor
1990-ben egy rendszervaltd orszagban
megsziiletett a fiam, én éppen munka-
helyvéltds kozben  voltam  és
meggy6z6désem volt, hogy ez igy
rendben lesz. Nem tudom elképzelni,
hogy stabilitdsérzetem elhagyjon en-
gem és fejvesztve csindljak barmit is.
Ha van néi tulajdonsag, akkor a belsé
stabilitds fenntartdsdnak a képessége
feltétlen emlitendd.

— Tobb Mazsike rendezvényen is ta-
ldlkozhattunk Onnel. Mi az, ami von-
zotta ebbe a kozegbe?

— Bennem a talanyként is értelmez-
hetd egység valésul meg. A csalddom
egyik fele igazi tobbgeneracids, mé-
lyen valldsos tiszantili reformatus
csalad, annak minden 0sztonds, népi
antiszemitizmusdval. T6lik 06rokol-
tem nyakassdgomat, kurucos makacs-
sdgomat. Az anyai 4g szintén tobb
emberoltére kovethetSen igazi értel-
miségi pesti zsid6 csalad volt. Ha van
két egymdssal szembendllé dg ma
Magyarorszagon, akkor e kett6 min-
denképp az. Bennem ugyanolyan erds
a zsinagdégdhoz val6é kotédés, az
Osszes iildoztetést végszenvedd zsido
emberekkel valé szolidaritas, mint a
reforméci6 puritdnsdga iranti vonzé-
das. Ha megkérdi, mi vagyok inkabb,
nem tudok egyértelmtien donteni. Az
apam szdmomra a legerGsebb intel-
lektust jelentette egész életemben.
Reformatus gondolkoddsd, puritdn
ember volt, aki soha nem tudta meg-
szeretni zsidé kulturdt. Ugyanakkor
neveltetésem, létem, egész 1étem, ba-
rati korom bedgyazott a zsidésdgba.
Ugy érzem, a legtobben ilyenek va-
gyunk ebben az orszagban — kettds
kotédéstiek. Es én nem hagyom, hogy
ezt elvegyék télem...



POPPER PETER

7Zsidonak lenni

Tobb mint tiz éve mar annak, hogy
Arvai Joliban — Popper Péter ko-
zeli baratjaban, aki sajnos mar
szintén nincs kozottiink — felme-
riilt a gondolat, kettejiik beszélge-
tése kapcsan: portréfilmet kéne
késziteni Péterrol. A film elkésziilt,
még VHS formatumban, meg le-
hetett vasarolni egy-két konyves-
boltban, valamint a TV2 is suga-
rozta két alkalommal. Aki idében
nem értesiilt a filmrol, sajnos nem
lathatta. Ezt kivanja most potolni
a Saxum Kiado ezzel a kiadvanya-
val, mely az eredeti filmet irott for-
maban is hozzaférhetové teszi.
Zolnay-Laczko Katalin

L Elottem Michael,
Mogottem Gabriel,
Jobbomon Rafael,
Balomon Uriel, s folottem
Az Isten kegyelme”

Ezt a nagyapamtdl kaptam, mert so-
kat féltem, kiilonosen este, éjszaka, és
azt mondta:

— Ezt mondd el kis unokdm.

El is mondtam, és olyan j6 védett
voltam. Négy arkangyal minden ol-
dalrél és folottem az Isten kegyelme.

Egy nagy 6sszeomldson mentem at
10-11 éves koromban. Mert az élet
szamunkra elsdsorban az volt, hogy
Istennek tetsz$ életet €liink. Tehat,
tisztességesek és becsiiletesek va-
gyunk, pl. igazat mondunk. ,,Péterke,
megint hazudtal. Szégyelld magad...”
és akkor kidertilt, hogy egyszer csak
hazudni kell, és azt kell hazudni, hogy
engem Pongricz Péternek hivnak, és
erdélyi menekiilt kisfid vagyok. A
sziileim elpusztultak a habortban, és
engem egy nagynéném hozott it Ma-
gyarorszagra. Meg kellett tanulnom a

Popper Péter

A ko, a viz
és a kutya

Onarckép eqy

katolikus szertartasrendet, imakat, le-
vették a szemiivegemet, lenyirtdk a
hajamat kopaszra, és elhelyeztek egy
pestkornyéki kertészetben kertészi-
nasnak. De ennek a Iényege nem ez, a
lényege az, hogy aki hazudik, az élet-
ben marad, aki igazat mond, az meg-
hal.

Aztan itt volt a J6isten. Hogy rogton
vele folytassam. Hat ugye, a Jéistenre
nem lehet szamitani! Ha egy sommas
Osszegezést akarnék adni sajat ma-
gamroél, akkor azt is mondhatndm,
hogy ett6l kezdve, mostandig, egész
életemben borzasztéan szerettem vol-
na hitetlen lenni. Nagyon sokat meg-
tettem érte. Nem sikeriilt. Ezt tudom
mondani. Boldog lettem volna, ha én
ettdl beliilr6l meg tudtam volna szaba-
dulni. Széval az a biztonsdg, az a koz-
vetlen kapcsolat, az nem legenda volt
a szdmunkra, hanem val6sag.

NEKEM AZ ISTEN
EVIDENCIA VOLT.

En ebbe belendttem, mint egy na-
gyon valldsos csalddnak a tagja.

A valldsos zsid6 csalddnak a min-
dennapjaiban jelen van az Isten. Tehat

mindenre van szabdly: a kézmosdsra,
az evésre — mindenre az égvilagon al-
déasokat kell mondani. Ez evidencia
volt, ezen nem kellett toprengeni.

Az egész életem — eddig — azzal telt
el, hogy igazi nagy eré6feszitéssel
megprobaltam nem hinni. Nem sike-
riilt.

Tényleg megprdébdltam, nagyon
nagy eréfeszitéseket tettem, hogy ett6l
a dologtdl elvaljak, levaljak, de sose
sikeriilt.

A vallasrdl sikeriilt levalnom, de Is-
tenr6l nem. Ennyi.

Olyan kozvetlen viszonyban vol-
tunk. Szdmomra, hogy mondjam... ez
tett értelmetlenné mindenfajta mivi
kozosséget. Most az teljesen mindegy,
hogy az ember belekeriilt didkmozgal-
makba, ebbe-abba, osztalykozosség,
stb.

Olyan kozosség nem volt, ahol id6t
adtak volna az emberek az életiikbdl,
és ez volt szdmomra az alapélmény.
Ha valaki rosszul volt, nagy beteg
volt, haldoklott, akkor jott a templom-
szolga, akit ,samesz’-nak neveztek,
és azt mondta — apadmhoz is eljott (és
ezt egy gyerek hallja) —, hogy ,,Popper
ur, nagyon beteg a...” — mit tudom én,
a Braun —,,...Iehet, hogy meg fog hal-
ni, ad neki valamennyit az életébdl?”
Akkor mondta, hogy ad. Egy napot,
két napot, vagy ha a bardtja volt, két
hetet, aki az ellensége volt, annak
semmit. Ezt is szabad volt.

Es akkor a rabbi a templomban, mi-
kor osszegytiltek a napok, felajanlotta,
hogy ,,Uram, lehet, hogy a Braunnak
adott életidd lejart. De mi, hivek, sze-
retjiik 6t, és Osszegyljtottiink neki 2
év 3 hoénap 4 napot és ezt felajanljuk.
Ennyivel hajlandék vagyunk keveseb-
bet élni, hadd éljen még egy kicsit a
Braun.”

Es akkor vagy meghalt a Braun
vagy meggydgyult. Ha meghalt,
visszaadtdk — nagyon gondosan kony-
veltek! — visszaadtdk a napokat: Pop-



per tr 2 napot adott, az Ur nem fogad-
ta el a felajanldsat, visszakapta. Ha
meg meggyogyult, akkor eljottek me-
gint, és akkor azt mondtdk, hogy ,,Vi-
gydzzon Popper ur, maga kevesebbet
fog éIni két nappal. Az Ur Elfogadta a
felajanlasat...”

Es ugye volt ennek egy rizikdja,
mert hdt mennyi van az embernek
egyaltaldn, azt honnét lehet tudni?

Volt egy teljesen tragikus fordulata,
ennek a dolognak, amikor ez még ko-
zelebb jott hozzam.

Tortént, hogy a rabbi nagyapam, aki
az akkori Aréna ut, mai Dézsa Gyorgy
uti (jelenleg vivéterem) templomnak
volt a férabbija, és aki nagyon, igazdn
hivé ember volt. Az § egyik fia Voro-
nyezsnél volt munkaszolgélatos. Na-
gyon-nagyon rossz hirek jottek, hogy
ott micsoda pusztulds van, és mind-
egy, hogy valaki hadifogoly, mindegy
hogyan keriilt oda, az oroszok igy-
amugy, stb.

Es a nagypapa nagyon aggédott. ..
nagyon aggodott érte. Egyszer csak el-
tlint... A zsid6 templomot reggel ki-
nyitjak meg délben, kinyitjdk még es-
te, kozben zarva van. Széval nincs al-
land6an nyitva.

Végiil kideriilt, hogy a nagypapa be-
zarkézott a templomaba. Ott volt be-
zarkézva, és taldn két napig nem is
evett, bojtolt, és két napig imadkozott
a templomban. Es a csaldd nagyon iz-
gatott volt, hogy mi ez. Végiil elGke-
riilt rendkiviil derlisen és vidaman, €s
azt mondta, hogy ,Nézzétek, én 68
éves vagyok, nagyon aggédom a Sa-
nyiért (6 volt a fia) és én, ami hatra-
1évé id6m van, mind folajanlottam,
csakhogy a Sanyi visszajojjon. Es tgy
érzem, hogy az Uristen elfogadta.” Es
nagyon derts volt.

Es igy a csalad is megnyugodott, de
nem mérték fel, hogy ez mit jelent.

Széval a lényeg az, hogy a nagypa-
pan néhdny hétre rd diagnosztizaltak
egy rovid lefolyasu leukémiat és meg-
halt. Es hét, muszdj volt meghalnia.
Ha valaki odaadja az osszest! Es bol-
dogan halt meg. Ezt most vicc nélkiil
mondom: boldogan halt meg. Mert
hisz ez volt a bizonyiték, hogy Isten
valéban elfogadta.

Van egy baj. Sanyi nem jott vissza
soha! Meghalt Oroszorszagban, flekk-
tifuszban.

Kemény dolog. Mindig ugy érzem,
hogy van egy kegyetlen aktus a terem-
tésben. Széval, hogy egy id6n kiviili
orokkévald 1ény létrehoz id6ben él6
Iényeket, akik megbetegszenek, meg-
halnak, tonkremennek. Van ebben va-
lami nagyon kegyetlen. Valami na-
gyon kemény. Talan. Es, és hét, sz6-
val hogy mondjam. A nagypapa végiil
is alkudott. Ez egy alku volt. En nem
élek tovabb, de éljen a fiam. Es termé-
szetesnek vette pap 1étére, rabbi 1étére,
hogy ezt az Isten elfogadja. Es nem
azt mondja, hogy j6. J6, tudomdsul
vettem, de nem kell ezért kevesebbet
élned. Hadd taldlkozzatok még. Nem?
A bibliai legenda nem err6l az Istenr6l
szOlt, hanem arrél, amikor Abrahdm
folemeli a kést, hogy Izsdk kisfiacska-
jat folaldozza, akkor mégis azt mond-
ja az Isten, vagy egy angyaldn keresz-
tiil, hogy hadd éljen. En elfogadom a
barany vérét a fid helyett. De nem fo-
gadott el a nagypapa élete helyett
semmit. Es még be is csapta.

NE FELJ, AMiG ENGEM
LATSZ!

Az apam, amikor elvette anyamat
feleségiil, azzal a feltétellel adtak hoz-
z4, hogy vallasos életet fog élni. Es at-
t6l kezdve, — ahogy megigérte — imad-
kozott reggel imaszijjal, és teljesen ko-
ser haztartas volt, amit § betartott. Es
volt egy mondata, ami nekem egy na-
gyon fontos mondat volt. ,Ne félj,
amig engem latsz!” Ezt nagyon komo-
lyan vettem. Atdsztuk a Dunat, ha elfa-
radtam, a vélldba kapaszkodtam. El-
mentiink veszélyes tirdkra. Ramsza-
kadékba, ide-oda, de hat lattam 6t, €s
nem féltem. Aztan jott 1944, mar hord-
tuk a sdrga csillagot, és nyilas suhan-
cok megpofoztdk a mai Nyugati téren.
Nem {itott vissza, mert azoknal gép-
pisztoly volt. Es szdamomra akkor
kezdddott a habord. Nekem ott esett le
a tantusz, hogy htiha! Itt valami nagy
baj van. Aztan azt lattam, hogy telje-
sen depresszids lett, magaba roskad, és

Foté: Szabd J. Judit



az, hogy tdléltiik, az anydmnak volt
koszonhets. Bér azt hiszem, ez egy ti-
pikus dolog volt, hogy a férfiak na-
gyon elsiillyedtek egy tehetetlen dep-
resszioba, €s a ndk lettek aktivak és
mentették, ami menthetS. Igy anydm
is. Ezt mar nem bocsatottam meg. Te-
héit bennem olyan gyfilolet, harag lob-
bant fel az apam irdnt, széval a cséd,
és hogy becsapott. Lehet egy része az
Istennek sz6lt, ezt nem tudom, de min-
denesetre ez kamasz koromban olyan
sulyos lett, hogy elkoltoztem egy évre
a nagymamdhoz lakni, mert nem bir-
tam elviselni az apdmat.

Volt egy szocidldemokrata ismerése
apamnak, apam is az volt. Az illet§ a
Braun Soma szemindrium — ez egy el-
felejtett név, egy baloldali szocdem
szemindrium — tagja. Széval a lényeg
az, hogy valakivel 0Osszetaldlkozott,
vagy folkeresett valakit, ezt nem tu-
dom, és elrejtett minket a Braun Soma
szeminarium, tehat a szocidldemokra-
cia, egy buvohelyen, amit a kommunis-
ta parttal kozosen tartottak fenn. Igy
volt egy taldlkozdsom 1944 oktéberé-
ben a kommunista parttal. Ez a hely az
Abonyi u. 13-ban egy bérhdz negyedik
emeletén volt taldlhat6 egy lakdsban, és
a hdzmester is kommunista volt. Szabd
Andrisnak hivtdk. O eldugott ott egy
csomé embert. Egy kis lakdsban szo-
rongtunk, huszonvalahdnyan. Az em-
bereket eldugtdk ugyan, de kajat mar
nem adtak. Tehat 6ridsi éhezések vol-
tak és Oridsi szomjazdsok. A szomjusag
rosszabb. Nem lehetett tudni a hazban,
hogy ott laknak. Tehat haldlos csend-
ben kellett lenni. Aztdn mikor jott Bu-
dapest ostroma, megkonnyebbiiltiink,
mert minden laké lement a pincébe, és
akkor kicsit szabadabb volt a dolog. De
az, valami borzasztd, amikor az ember
hébél akar vizet nyerni. Es akkor én is
mentem, mint gyerek, mert kicsi vol-
tam és olyan jol kusztam hason, hogy
telenyomjak egy vodrot héval. Es
ebbdl lesz egy fél pohdr viz, mikor el-
olvad. Es borzasztd, amikre nem is
gondol az ember, hogy nincs viz, nincs
WC, mikozben huszonvalahdny ember
szorong egy lakdsban. Mondjuk a maz-
li az volt, hogy ebben a lakdsban renge-
teg régi Ujsdg volt. Mindenki a feneke
ala tett egy folydiratlapot és hat abba
végezte a dolgat. Na most, ezt becso-
magolta, és volt egy erkély és az erké-

lyen volt egy hatalmas nagy papundek-
li 1ada, és oda bedobta. Aztan ez ott ke-
ményre fagyott. Es a lida lassan meg-
telt. Amikor janudrban, — itt kezd&dik a
kommunistasdgom, mindjart elmon-
dom — bejottek az orosz csapatok, ak-
kor végigrohantdk a hdzakat, hogy hol
bujkalnak németek, nyilasok. Hozzank
is berontott két pasi a géppisztolyaval,
hat lattak, hogy itt csontig sovanyodott
huszonvalahdny szerencsétlen van, de
azért gyanakodtak, és ahogy koriilnéz-
tek, észrevették a ladat.

— Mi van a ladaban?

Erre mindenki azt mondta:

— Oda ne, oda ne menjenek!

Rogton tudtdk, hogy ott van a kincs
elrejtve. Mindenkit falhoz allitottak, és
elkezdték kibontani, mi meg dermed-
ten néztiik. Es kibontottdk az els6 adag
kakat, a masodikat, a harmadikat, €és
ebbdl, 8k csak azt a kovetkeztetést
vontdk le, hogy ez a legravaszabb tér-
sasdg, biztos alul van a gyémant. Vé-
gig bontottdk az Osszest. Amikor az
utolsét is kibontottak és kidertilt, hogy
kincs sehol, olyan diihbe jottek, hogy a
géppisztollyal végig 16tték a plafont.
Még szerencse, hogy nem minket.

Mindezt megel6zéen volt egy na-
gyon fontos dolog a szdmomra. Tehat
nagyon rossz volt mdr a helyzet, és
mindig lehetett hallani a frontot, ami
mdr az Almadssy téren volt. Onnét sz6l-
tak az orosz hangszérdk, megaddsra
szélitottak fel. De az Istennek nem jot-
tek kozelebb. Harom utcdval kellett
volna csak kozelebb jonni, és nem jot-
tek, és még mindig mentek ndlunk a
nyilas razzidk, stb. Egyszer csak egy
reggelen iszonyd nagy csend lett. Mi
kilestiink az ablakon és nem volt né-
met katona az utcdn. Eltlintek. Nem
voltak nyilasok az utcan. Elttintek. Es
olyan nagyon nagy csend lett az dgyu-
sz6 utdn, és nagyon szép napos idd
volt, és egyszer csak végigment az t-
test kozepén egy fiatal srac, ismeretlen
egyenruhdban, ferdére vagott kis si-
tyakkal a fején, — mi csak rohamsisa-
kosokat lattunk addig — cigizett és
ment végig és utdna gorgettek nagy ka-
beldobokat és fektették le a kdbeleket.
Es ezzel ért véget a habord. Na most,
ez nekem egy nagy jelenet maradt az
életemben, ahogy megy ez a fiatal
srdc, cigarettdzva végig az uton. Ne-
kem ez jelentette a felszabadulast.

Akdr igy nézziik, akdr gy nézziik a
dolgot, ahogy én akkor kordn, tehat
olyan 16 éves korom koriil, ahogy ak-
kor éreztem és megfogalmaztam ma-
gamban, hogy ez a politika egy biidos
dolog, azéta sem sokat véltozott.
Mondjuk, olyan 19 éves koromtél na-
gyon egyformdn latom politikailag a
vildgot. Ez egy ronda dolog. Azt gon-
dolom, ha én Anglidba sziiletek, vagy
Svédorszagba, akkor soha nem foglal-
kozom politikdval. De tudomasul kel-
lett vennem, hogy a politika értem
jott. Bejott a gyerekszobamba, kiva-
gott engem. Mindenféle életveszély-
be, kalandba, megaldztatasba belevitt.
Vagyis tényleg azt gondoltam, ha itt
élek, akkor politikaval kell foglalkoz-
ni, mert a politika is foglalkozik ve-
lem. Ebben az esetben én csak balol-
dali lehetek, csak kommunista. A
kommunizmus valészintileg azért jott
be, mert apdm, mint szocidldemokra-
ta, a partegyesiiléskor atkeriilt a ko-
z0s, vagyis kommunista pértba. Nyil-
van aztan én is afelé orientalédtam, és
amolyan mozgalmi gyerek lettem. De
ennek az alapélménye, az a fiatal
orosz tiszt volt, ami egy nagyon eksz-
tatikus élmény volt. Hit nem is tudom
masként mondani, minthogy ki lehet
menni az utcdra, és nem kell bujkalni,
és nem kell tovabb éhezni, é€s nem kell
tovabb félni, hogy mikor 16nek le.

Annak ellenére, hogy borzasztéan
elfasul az ember. Emlékszem, az
ugynevezett felszabadulds utdn, 1é-
vén a lakdsunkat szétl6tték, mi apam-
mal, egy rddlival, az én rédlimmal
mentettiik az épen maradt cuccokat,
és mindig atmentiink a Hunyadi té-
ren. Ez volt a napi foglalkozasunk,
volt egy sziikséglakdsunk egy bara-
tunknal. Es ahogy olvadt a hé, egy-
szer csak megjelent egy haldlba der-
medt kéz. Na most, én nagyon féltem
a halottaktdl a haboru kezdetén, a ha-
lott embereknél jobban, csak a halott
lovaktdl féltem, mert azok vicsorog-
tak is. EbbGIl az lett, hogy ha lattam
doglott lovat, akkor széltam, hogy le-
hetne hust szerezni. Jaj, de j6! Es
ahogy olvadt a hd, és ahogy ment le,
egyre tobb latszott ebbdl a kézbdl, és
akkor szamomra mdr csak azt jelen-
tette, hogy Apa nemsokdra tavasz
lesz, mar konyékig kinn van. Elfdsul
az ember.



TISZTELT OLVASONK!

Utoljara 2001-ben tudakoltuk Ont6l kérddiven la-
punkkal kapcsolatos véleményét. Az ebbdl késziilt
osszefoglalét 2001 novemberi és decemberi szamaink-
ban tettiik kozzé. Azéta hatalmasat valtozott a vilag:
az Internet ,,atvette a hatalmat”, a nyomtatott sajté
keresi a helyét. fgy vagyunk ezzel mi is.

Kérjiik, legyen ebben segitségiinkre. A megfeleld
valasz alahiizasaval (vagy beirasaval) toltse ki ezt a

rovid kérdoivet, és a mellékelt valaszboritékban (bé-
lyeg nélkiil) kiildje vissza cimiinkre.

Koszonettel

A Szombat szerkesztosége

1. Melyik évben sziiletett On?

2. Mi az On neme?
Kérjiik, hiizza ald a megfeleldt!

1 — Férfi
2 - N6

3. Mi az On lakéhelyének irdnyitészima?

4. Mi az On legmagasabb iskolai végzettsége?
Kérjiik, hiizza ald a megfeleldt!

1 — 8 dltalanos vagy kevesebb

2 — Szakmunkdsképzd/szakiskola/OKJ
3 — Frettségi

4 — Féiskola/BA

5 — Egyetem/MA

6 — Tudomanyos fokozat

5. Mi az On foglalkozasa?

Ha jelenleg nem dolgozik, akkor kérjiik, hogy a
legutobbit irja be!

6. Mi az On stitusza?
Kérjiik, hiizza ald a megfeleldt!

1 — Vezet§ allasu

2 — Beosztott értelmiségi

3 — Ondll6 vallalkoz6

4 — Egyéb szellemi foglalkozasu

5 — Szakmunkds

6 — Munkanélkiili

7 — Nyugdijas

8 — Sziilési szabadsagon (GYES-en, GYET-en,
vagy GYED-en) van

9 — Tanul6

7. Mennyire érdeklodik az alabbi témak irant?
Kérjiik, osztdalyozza 1-t6l 5-ig ahol az 1-es azt
Jelenti, hogy egydltaldn nem érdekli ont, az 5-0s
pedig azt, hogy nagyon érdekli.
Vallas/vallasfilozéfia .................. ...
Torténelem ............ ... . ... ... ...
Belpolitika . ........ ... ... .. . . .
Kiilpolitika . ......... .. ... .. .. .. ...
Szépirodalom . ........... ... .. ... ...
Képzémivészet ......... ... ... ... ... ...
Filmmivészet ....... ... ... ... ... ... ...
Szinhdz ... .. ... . .
Konnylizene ............ ... .. ... ... ...
Komolyzene ........... ... .. ... ... .....
Kortdrs miivészet ........... .. ... .. .....
Pszicholégia .......... ... ... ... ... ...

Tarsadalomtudomdnyok ...................

9. Milyen partokra szavazott On az elmiilt hisz
évben az orszaggyiilési valasztasokon?




10. Hany éve olvasdja a Szombatnak?

11. Eléfizetje On a Szombatnak?

Kérjiik, hiizza ald a megfeleldt!

I—igen...ooooveeieinnnnn.. ota
2 — nem
3 — el6fizetd voltam ...... -tol ...... -ig

13. Ha jelenleg nem el6fizetd, de korabban az volt,
miért mondta fel az elofizetést?
Tobbet is aldhiizhat!
1 Csak akkor veszem meg a lapot, ha engem ér-
dekld téma van benne
2 Nem fizetek el§ a lapra, mert mashonnan is be
tudom szerezni
3 Nem fizetek el§ a lapra, mert dragdnak
taldlom
4 Nem fizetek el6 a lapra, mert mar nem tartom
érdekesnek a cikkeket
5 Interneten olvasom a Szombatot
6 Egyéb

14. Milyen gyakran olvassa a Szombatot?
Kérjiik, hiizza ald a megfeleldt!

1 — Minden szdmdt elolvasom

2 — Tobbnyire elolvasom

3 — Evente egy-két szdmot olvasok el
4 — Ritkdbban vagy soha

15. Milyen gyakran latogatja a Szombat honlapjat?
Kérjiik, hiizza ald a megfeleldt!

1 — Naponta

2 — Hetente tobbszor
3 — Havonta tobbszor
4 — Ritkabban

5 — Soha

16. Tudna emliteni néhany Szombat cikket (vagy
mellékletet) amelyek megragadtak a figyelmét?

17. Milyen témakrol szeretne gyakrabban olvasni
a Szombatban?

18. Milyen témakbol szeretne kevesebbet latni a
Szombatban?

19. Mennyire elégedett On a Szombat Kiilalakja-
val?

Kérjiik, osztdlyozza 1-t6l 5-ig, ahol az I-es azt je-
lenti, hogy egydltaldn nem elégedett, az 5-0s pe-
dig azt, hogy nagyon elégedett.

20. Az On csaladjaban hanyan olvassak el a Szomba-
tot?

21. Hogyan jut hozza a Szombathoz?
Kérjiik, hiizza ald a megfeleldt!

1 — Eléfizetek
2 — Ujsagosndl veszem meg

3 — Rokon, ismerds adja nekem
4 — Konyvtarban, mds nyilvanos helyen olvasom




23. Milyen hetilapokat olvas On?

25. Melyek a kedvenc radiémiisorai?
(Kérjiik, irja be a miisor cimét és a radiodllomds
neveét.)

26. Melyek a kedvenc tévémiisorai?
(Kérjiik, irja be a miisor cimét és a tévécsatorna
neveét.)

27. Mely internetes oldalakat latogatja a leggyak-
rabban?

28.

29.

30.

31.

Milyen zsidé folyéiratokat olvas?

Melyik allitast tartja jellemzonek magara?
(kettSt is valaszthat)

1 — Magyar vagyok

2 — Zsid6 szarmazdsd magyar vagyok

3 — Zsid6 valldst magyar vagyok

4 — Magyar is vagyok meg zsid6 is

5 — Magyarorszagon €16 zsid6 vagyok

6 — Eurdpai polgar vagyok

7 — Egyéb

Milyen zsidé szokasokat tart?
(Tobbet is megjelolhet)

1 — Sabat

2 — Bojt Jom Kipur napjan
3 — Széder

4 — Chanukka

5 — Késer konyha

6 — Késer stilusti konyha

7 — Bar/Bat micva

8 — Brit mila (koriilmetélés)
9 — Meziize az ajtéfélfan

10 — Zsid6 temetkezés

11 — egyéb, mégpedig

Tagja On valamelyik zsid6 szervezetnek?
(Tobbet is beirhat!)

Kérjiik, ha kordbban tagja volt valamelyik szerve-
zetnek, azt is jelezze

KOSZONJUK EGYUTTMUKODESET!




a Szombatnak

Kérijiik, ajanlja fel On is adéja 1 %-at
a zsido értelmiség forumanak, a Szombarnak

(1]

mely tobb mint 20 éve az egyetlen fiiggetlen szellemiségt, politikai és kulturalis
magyar zsid6 lap

tdjékoztat, és véleményt mond a magyar kozélet, Izrael és a vildg mas fontos hireirsl
kiizd a zsido- és Izrael-ellenes elGitéletekkel szemben

konferenciakat, szeminariumokat szervez zsido irodalomrol, szinhazrél, filmrél
forumot kindl a szellemi élet alkotdinak

szervezdje a Szombat Szalonoknak, ahol a lap olvaséi irékkal, miivészekkel és poli-

tikusokkal taldlkozhatnak €s beszélgethetnek

Ehhez nem Kkell egyebet tennie, mint mellékelnie a nyilatkozatot

adobevallasahoz, amelyben Kkijelenti, hogy addja 1%-at a 18165850-1-42 adészami
szervezetnek kivanja felajanlani. E kis faradsaggal hozzajarulhat

a Szombat tovabbi megjelenéséhez.

@90 OD®

Tamogatasat eldre is koszoni

A Szombat Alapitvdany és a Szombat szerkesztosége
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Belvilag 1 21

,2Magyarorszag kikertilt
a mélyhtitébsl”

Beszélgetés Moti Kerennel,
az Unilever kozép-eurodopai igazgatéjaval

- Ugy hallottam, a sziilei Lengyel-
orszdgban sziilettek.

— Igen, de a nagysziil6k elég bol-
csek voltak ahhoz, hogy megsejtsék,
mi kovetkezik, és még 1938-ban Ar-
gentindba menekiiltek. A sziileim ott
néttek fol, ott hazasodtak Ossze, két
id&sebb testvérem is ott sziiletett.
1963-ban alijaztak. Anydm ekkor
mar terhes volt, s én Izraelben lattam
meg a napvildgot. De beszélek spa-
nyolul, és szdmos argentin hagyo-
manyt ismerek. A konyhdnkban ke-
veredett a lengyel zsid6 és az argen-
tin hatds. Otthon inkdbb spanyolul
beszEltiink, a sziileim csak akkor val-
tottak jiddisre, ha azt akartdk, hogy
ne értsiik 6ket. Néhany sz6t még én is
értek jiddisiil, de az anyanyelvem a
héber. A katonasdg utdn — mint
annyian — én is vildgkoriili ttra indul-
tam. Hat honapot toltottem Dél-Ame-
rikdban. Latni akartam Argentinit,
amirdl a sziileim annyit meséltek.
Utdna elvégeztem az egyetemet, iiz-
leti tudomdanyokbdl szereztem foko-
zatot, és egy kis cégnél kezdtem dol-
gozni. Ezt megvette egy nagyobb
cég, amit megvett egy amerikai cég,
amit aztdn megvett az Unilever.

— Ilyen karrierrdl dlmodott?

— En mdr palyam elején pontosan
tudtam, milyen karrierre vagyom. Egy
nagyvdllalat elnoke akartam lenni,
mert szeretem a kihivdsokat. Es az
Unilevernél ezt megtaldltam. De husz
évvel ezel6tt nem gondoltam volna,
hogy megmaradok egy cégnél. Mégis
igy tortént, mert itt Gjra és djra inspi-
rdlé kihivasokkal szembesiiltem. Az
izraeli Unilever mdra nagyvallalatta
nétt. 700 ezer ember fogyasztja a ter-
mékeinket naponta.




— Miért dontott gy, hogy Izraelbol
Budapestre jon?

— Mar két éve tervezem, hogy ebbe
a régidba jovok dolgozni, ami mindig
is nagyon vonzott. Mindenek el6tt a
torténelme.

— Ami nem éppen viddm.

— Ha az itteni zsid6sag pusztuldsat
nézziik, akkor ez a legenyhébb kifeje-
z€s. De én azt is latom, micsoda hatal-
mas kulturdlis teljesitményt nydjtott
ez a régié a XIX-XX. szdzadban.
Amit aztan oly mértékben manipuldl-
tak, hogy a XX. szdzad ismert szor-
nyliségeihez vezetett. De én szildrdan
hiszek abban, hogy a j6 emberek tob-
ben vannak, mint a rossz emberek, €s
a bajok csak abbdl szdrmaznak, hogy
a j6 emberek tétlenek a dont6 pillanat-
ban. Ez tortént itt is a vészkorszak ide-
jén. Egyszéval, az itteni kultdra gaz-
dagsdga, valamint az iizleti lehetSsé-
gek vonzottak ebbe a régidba, amely
valaha gazdasdgilag egy szinten allt
Nyugat-Eurépdval. Aztan egy ponton
bekovetkezett a torés: Kozép-Eurdpa
a kommunizmus idejére mintha egy
mélyhtitébe keriilt volna. Ekkor ala-
kult ki a hatalmas leszakadds Nyugat-
Eurépahoz képest. Most, hogy kike-
riilt a mélyhtitébdl, a két régid kozotti
kiilonbséget le lehet dolgozni.

— Vajon ez mennyi idébe telik?

— Ez els6ként attdl fiigg, mennyire
fejlédSképesek ezek a gazdasagok. A
magyar gazdasdg példaul ’89 utdn
gyors novekedésnek indult, de a vélsag
6ta nem taldlt magdra. A cseh és a

szlovdk gazdasag viszont gyorsan no-
vekszik. Aztan fiigg a politikai rend-
szertdl is: attél, hogy mennyire képes
megteremteni a gazdasagi novekedés
feltételeit: oktatast, infrastruktdrat.
Mindent dsszevetve, a mi termékeink-
nél ezt az id6t én 10-20 évre becsiilom.

— Az on iizleti filozofidja ezek sze-
rint torténeti-kulturdlis alapokon is
nyugszik.

— Feltétleniil. De ehhez hozz4 kell
tenni még egy fontos tudomdnyt: a
pszicholégiat. Az Unilever gyorsan fel-
haszndlhat6 fogyasztasi javakat gydart:
élelmiszereket és higiéniai szereket
(szappant, mosdszert, stb.). A marke-
ting sordn nemcsak arrdl akarjuk meg-
gy6zni a fogyasztokat, hogy a mi ter-
mékeink hasznosak, hanem arrdl is,
hogy ezekkel az onképiiket is alakitjak.
A szépségipar erre a legjobb példa: egy
nd nemcsak azért vesz meg egy sam-
pont, mert az a hajanak j6. A sampon
hozzétartozik az egyéniségéhez.

— Hdnyan fogyasztjik az Unilever
termékeit?

— Egy éatlagos napon 2.5 millidrd
emberhez jutnak el vildgszerte. Ma-
gyarorszdg tizmillié lakosabdl 6-700
ezret ériink el naponta — legaldbb né-
hany perc erejéig. A mi termékeinkkel
tisztalkodnak, vagy azzal mosnak fo-
gat, vagy azt eszik reggelire és igy to-
vabb. Ahhoz, hogy meg tudjuk &ket
szolitani, ismerni kell a torténelmiiket,
a kultdrdjukat. Szdmomra, akinek az
Osei évszdzadokon keresztiil ebben a
kultaraban éltek, ez kiilonosen érde-

kes. Ugy érzem, sok hasonlésag van az
izraeli kultira és az itteni kozott. Egy
példa. Megprébédlunk a magyaroknak
tobb jégkrémet eladni. Am itt csak
nydron esznek jégkrémet. A kozfelfo-
g4s szerint, ha télen esziink fagylaltot,
megfazunk. Az én anydm sem vett ne-
kem télen fagylaltot. De ennek a hit-
nek semmi alapja nincs. Németorszag-
ban, ahol hidegebb van, télen is sok
fagylalt fogy. Egy madsik példa: itt so-
kan csak akkor isznak tedt, ha betegek.
Pedig a délutani tea mindenki szdmara
nagyon kellemes hangulatot vardzsol-
hat. Megprébaljuk tehat megvaltoztat-
ni a fogyasztasi szokdsokat. A mi ter-
mékeink a vitalitas fogalma koré szer-
vezddnek. Nézz ki jol, érezd jol magad,
hozz ki tobbet az életbdl. Ebbe a fagy-
lalt is beletartozik, amire gyakran azt
mondjak, hogy egészségtelen. De sok
a félreértés azzal kapcsolatban, hogy
mi egészséges. Magyarorszdgon az
emberek a stresszel kapcsolatos beteg-
ségektSl szenvednek elsGsorban, nem
a fagylalttél. Egy adag fagylalt jo
kedvre derit, oldja a stresszt, és ez ép-
pen az egészséget 6vja. Ugyanakkor
nagyon fontos, hogy a termékeink egy-
re egészségesebbek legyenek, ezért
igyeksziink a s6, a cukor, a zsir és a ka-
l6ria mennyiségét csokkenteni, a ros-
tos anyag tartalmat novelni. Azt vi-
szont nem engedhetjiik meg, hogy az
étel emiatt kevésbé legyen izletes.

— De ha a zsirt, cukrot, sot kivon-
Jak, akkor az izeket mesterséges mo-
don kell fokozni.

— Nem feltétleniil. Péld4ul a marga-
rinba sz6jaolaj helyett inkabb a zsir-
ban szegényebb olivaolajat haszndl-
juk. Kombindljuk az 0Osszetevdket,
hogy a maximadlis izhatdst érjiik el.
Vagy a levesekbe a sé helyett tobb
zellert tesziink, aminek szintén sés az
ize. A kihivds persze tényleg nagy:
ezért minden termékre kiilon progra-
munk van, hogy a kevésbé egészséges
anyagok ardnyat csokkentsiik, a jo
izliket viszont noveljik. (X)
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,Az agresszionak katartikus
hatasa van”

Az utolso interju Ranschburg Jend pszichologussal

Ranschburg Jend, a kodzismert és
népszerii lélekgydgyasz marcius
10-én, 76 éves koraban elhunyt. A
Szombat munkatarsa, Varnai Pal
napokkal korabban fejezte be a vele
késziilt, alabbi interjut, mely nagy
valdsziniliséggel az utolsé lehetett,

melyet Ranschburg professzor

életében adott.

— Nemrég olvastam egy gondolatqt:
nagy baj van, ha a tisztesség csak
hosként lehet jelen. Ez annyira meg-
tetszett, hogy azota gyakran idézem.

— Sajnos a gondolat nem eredeti, ha
az lenne, biiszke lennék ra. En itt
Brechtre hivatkozom, aki elatkozza
azokat a tarsadalmakat, ahol h&snek
kell lenni ahhoz, hogy valaki tisztes-
séges legyen.

— Jol tudom, hogy On elsésorban
gyermek- és személyiség-lélektannal,
valamint agresszio-kutatdssal foglal-
kozik?

— Mindig hangoztattam, hogy
fejlédéslélektannal foglalkozom. En-
gem mindig az érdekelt, hogy mibdl
lesz a cserebogir, ez vitt a gyerekek-
hez.

— Gyakran beszél arrol a katartikus
élményrél, ami 1944-ben érte Ont.
Arrol a bizonyos ,,redényrol,” amit
tjra vél hallani.

— 1944 &sz€n, a nyilas hatalom atvé-
tel utdni els6 napon Kkiliritették azt a
csillagos hdzat, amelyikben édes-
anydmmal, nagynénémmel és annak
gyerekeivel laktunk. Sorakoztunk az
utcdn és felemelt karral kellett végig-
vonulnunk a védroson. Mint tépel&dd,
magaba fordulé gyerek, lemaradtam a
sorbdl és bamészkodtam. A jarda szé-

Gyermekpszichologus, koziro.
Néhany Kkitiintetése: Prima Pri-
missima (2009); Budapest disz-
polgara (2006); Magyar Koztar-
sasagi Erdemrend tisztikereszt-
je (2005). Tobb tucat konyv
szerzdje, illetve szerkesztoje.

Ién alldogdld, benniinket figyel6 em-
berek koziil kilépett egy tizenéves for-
ma suhanc és belém rigott. A rigds
hatasara felriadtam a bamészkodasbol,
és az el6ttem vonuld sor utdn szalad-
tam. Nem fajt, de azéta érzem sajogni
a helyét. Ahogy mentiink, fel-felnéz-
tem a hédzakra, ahogy az emberek az
ablakbol bamultak a vonuld ndket,

Fotdk: Téth Csilla



oregeket, gyerekeket. Eszrevettem,
hogyha elkapom valakinek a tekinte-
tét, akkor az illetd visszahuzodik €s le-
hizza a redényt. Ezt red6ny- effektus-
nak neveztem el, ami azdta is foglal-
koztat, kiilondsen az utobbi idében. Ez
alapvet6 probléma. Az emberek ugy
gondoljak, hogy amit latnak, az szor-
nyl, de nem az 6 dolguk, félnek, le-
hizzdk a redényt. Az a meggy8z&dé-
sem, hogy a negativ, a gonosz hatalom
sikereinek ez a zdloga.

— Feldolgozhato e egydltaldn az a
tipusi trauma, amelyet on is dtélt?
Egy helyiitt ,,a feldolgozds kétségbee-
sett kisérletérol” ir.

— Ennek a feldolgozdsnak tobb
szintje van. Virdg Teréz, ennek a té-
madnak a legjobb magyar szakértGje
bizonygatni prébalta, hogy ez genera-
ciordl generdciéra szdll. Teljes egé-
szében ez a trauma feldolgozhatatlan,
de élni lehet vele. Mikozben ugy ti-
nik, hogy a sebek behegednek, val6ja-
ban konnyen megnyilnak bizonyos
emlékek hatdsara és soha el nem mul-
nak. En magam vegyes hazassigban
élek, a gyerekeim viszont latvanyosan
vallaljak zsidésagukat. Kis koruktol
fogva tudatosan beszélek nekik arrol,
amit 4téltem, hogy ne érhesse &Sket
meglepetés. A feleségem pedig zsido-
va valt és zsidobb lett, mint én va-
gyok. Azt szoktam mondani ironiku-
san, hogy szereztem egy embert a zsi-
désagnak. Amikor az alvé antiszemi-
tizmus feléledését észlelem, minden
el6jon 1944-bdl: a sebek, az indula-
tok, a fijdalmak. Az 1944 nyara és
1945 janudrja kozotti id6szakot szinte
naprodl napra fel tudom idézni, mikoz-
ben az azt megeldz6 és kovetd éveket
mar kevésbé.

— Mennyire hatdrozta meg a pdlya-
vdlasztdsdt mindaz, amit gyerekkord-
ban dtélt?

— Erre a kérdésre én sem tudok iga-
zan vélaszolni. Mégis azt gondolom,
hogy a palyavalasztdsomat semmikép-
pen, de a témavdalasztdsomat feltétle-
niil. Régebben sok évig foglalkoztam
agresszioval, s visszatekintve gy la-
tom, hogy ez nagy valészintséggel
Osszefiigg a gyerekkorommal.

— Visszatérnék sziikebb szakmdjd-
hoz. Gyakran hangoztatja, hogy az
empdtia, a mordlis értékek mdr né-
gyéves korban kialakulnak egy gye-
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reknél, s ezek késobb sem fognak vdl-
tozni. Ez a mentalitdsra is vonatko-
zik?

— Ha ez alatt alapvet6 karaktervona-
sokat ért, ennek rengeteg velesziiletett
aspektusa van, s ezt velesziiletett tem-
peramentumjegyekkel szoktuk illuszt-
ralni. Ezek valdban a kés6bbi mentali-
tds alapvondsai lehetnek. Ilyenek pél-
ddul, hogy valaki mennyire tiirelmes
vagy képes-e koncentrdlni. Itt renge-
teg kordn megtanult aspektus jitszik

szerepet s ezért a korai, elsGsorban
anya-gyermek kapcsolat lesz dontSen
meghatdroz6. En magam is rengeteg,
ezzel kapcsolatos kisérletet csindltam
6voddkban. Mindig kideriilt, hogy
azok a gyerekek lesznek késébb a leg-
inkabb kezelhetetlenek, akikbdl mar
kiskorukban hidnyzik az egyiittérzés
készsége.

— Valahol azt irja, hogy nem tartja
kovetendonek a jo magaviseletii gye-
reket.

— Vannak jobban és kevésbé szeret-
het gyerekek. En az olyan tipust
gyereket szeretem a legkevésbé, ami-
lyen én voltam, akik mindig jok akar-
nak lenni, akik nem tudnak a
felnStteknek nemet mondani. Az ilyen
gyerekeket ,haszndlat el6tt felrdzan-
d6” tipusdaknak nevezem. En mindig
jo szinben akartam feltlinni a

%

felnStteknek, és csak késébb jutott

eszembe, hogy ez nem én vagyok. Az
olyan gyereket szeretem, akiben meg-
van a karakdnsdg, az onértékelés és a
madsok tisztelete mellett az Onbecsii-
lésnek az a szintje, amellyel valami-
lyen egyenstlyt tud teremteni a szoci-
alisan elvart és a sajat igénye kozott.

— Szeretném most a gyiilolet termé-
szetérol keérdezni. Valahol megirta,
hogy nincs onben gyiililet, legfeljebb
félelem. A hatvanas, hetvenes évek-
ben sok zsido nem volt képes megér-
teni, hogy nem gyiilolom
a németeket azért, mert
elhurcoltik apimat. Ugy
vélem, annak rossz, aki
gyiilol, s hagyjuk meg ne-
kik ezt a kétes ,,oromet”.
Am azt is tapasztalom iij-
abban, hogy gyakran
azok vddolnak mdsokat
gyiilolettel, akik maguk
gyiilolnek. Miért van az
embereknek ennyire
sziikségiik arra, hogy
gyiiloljenek?

— Nincs erre szakszer(
valaszom. Inkdbb biin-
bakra van sziikségiik.
Rengeteg kutatds folyik
vildgszerte ebben a targy-
ban. Az embereknek
sziikségiik van indulataik
levezetésére, arra, hogy
sajat személyes sérelmei-
ket, sikertelenségiiket,
megbdntottsdgukat, rossz anyagi hely-
zetiiket valahogy megmagyardzzak. S
amikor nem taldlnak ezekre valddi
okot vagy félnek azt megtaldlni, akkor
vélasztanak maguknak biinbakot, akin
leverhetik az indulataikat. Az ag-
resszionak katartikus hatdsa van. Mas
kérdés, hogy ezt kisérheti biintudat.
Az ember zsigeri szinten tudja, hogy
sajat sérelmeit akkor képes enyhiteni,
hogyha a sérelmet el6idéz6t bantal-
mazza. Es ha ezt nem tudja, akkor be-
helyettesiti egy masik személlyel.

— A mai helyzet kiilonosen érdekes
lehet egy pszichologus szdmdra, hi-
szen a kozszereplok a szemiink elott
viltogatjik a nézeteiket.

— Ahol az embernek teljesen mind-
egy, hogy milyen elvek mellett vagy
ellen szolal fel annak érdekében, hogy
onmagat a megfelel6 helyen pozicio-
ndlja, ott a koponyegforgatds teljesen



természetes. A lényeg csak annyi,
hogy a szdmara fontos poziciét megta-
lalja. Hogy ez milyen intellektudlis
vagy vildgnézeti kozegben torténik, az
szdmdra teljesen k6zombos.

— Hogyan alakulnak ki az eloitéle-
tek? Oriklodnek vagy a kiornyezet
hatdrozza meg oket?

— Az eléitéletek is koran megjelen-
nek és persze oOroklédnek. Nagyon
megdobbentem, amikor rijottem,
hogy nekem is vannak elGitéleteim.
Igy példdul, nem vagyok képes meg-
késtolni a rékot. En egy gasztronémi-
ai el6itéletes vagyok, amit nem tudok
lekiizdeni, mikézben tgy gondolom,
hogy egyéb jellegli elGitéleteim nin-
csenek.

— Probdljuk elhitetni magunkkal s
veliink is probadljdk elhitetni, hogy
demokrdcidban éliink, dm ez nagyon
nehezen megy nekiink. Mitél van ez?

— Mi magyarok évszazadok 6ta na-
gyon specidlis helyzetben éliink,
amelynek a lényege a demokratikus
szellem hidnya, a vezet6hoz val6 iga-
zodas képessége. Ez levezethetd a
csaladokon is, mert a tipikus csaldd a
tarsadalomnak egy jellegzetes minta-
ja. A magyar tdrsadalom apaképe
egyértelmien Osszehozhaté Ferenc
Jozseffel, Horthy Mikléssal, Réakosi
Matyassal, Kadar Janossal. Ennek a
mentalitdsnak a lényege az, hogy az
ember fogadjon sz6t, hizza meg ma-
gat, ne kelljen gondolkodni, ezt biz-
zuk madsra, aki megmondja, hogy mi
ajo6 és mi a rossz. Az én dolgom csu-
pan annyi, hogy ezt kovessem. Ne-
kem ezért is voltak mindig kételyeim
azzal kapcsolatosan, hogy egy de-
mokratikus berendezkedés néhany
hénap alatt 1étrehozhat6. A demokra-
ciat csak demokratdk tudjak miikod-
tetni, és ameddig a demokratdk cse-
kély kisebbségben vannak, addig egy
demokracidnak nincs igazan terepe és
jovéje. Még hozzitenném a fe-
lelgsségvéllalds hidnydt, s azt is,
hogy a tdrsadalom madig sem nézett
Oszintén szembe a mult kritikus kor-
szakaival.

— Most ,,zsidozni” fogok. Miért van
az, hogy a zsidok, legaldbb is ndlunk,
hajlamosabbak a megszolaldsra, a
szembehelyezkedésre, netdn a szerep-
vdllaldsra? A gimndziumi osztdlyban
ketten voltunk zsidok, s ha meg kel-

lett kérdezni valamit a tandrtol, ter-
mészetes volt, s el is vdrtdk toliink a
tobbiek, hogy majd valamelyikiink
Jog szolni.

— Ennek oka a zsid6k beilleszkedési
torekvései és azok sziikségszer( siker-
telensége. Sehol mdsutt nem sikeriilt a
beilleszkedés annyira, mint Magyar-
orszdgon, ennek ellenére legtobbiink
azt érzi, hogy ez nem egészen sikeriilt.
Kettds — zsid6 és magyar identitdsunk
— egyiitt 1étezik, dllanddan e kettd ko-
zott lavirozunk és ez rengeteg fesziilt-
ség forrdsa. Az, hogy az ember egész
életén keresztiil a kotélen tancol, valo-
sziniileg szerepet jatszhat abban, hogy
jartatja a szdjat, ahol nem feltétleniil
kellene.

— Mar beszéltiink az emberek apa
utdni vdgydrol, s ez némiképpen
osszefiigg a hatalommal, amelynek
természetérol nemrég irt egy cikket.
Benne idézi Adler kozismert teoridjdt
a hatalomvdgy 0sztonérol. Néha azt
gondolom, hogy a mindenkori hata-
lom megszemélyesitijénél is visszata-
szitobbak azok, akik koriilotte siindo-
rognek.

— Nekem volt egy tervem, hogy
megirom majd az engedelmeskeddk, a
sz6fogadok pszicholdgidjat is, mert a
kettd egyiitt érdekes. Ma latjuk iga-
zan, hogy mennyire kiszdmithatatlan
az, hogy egy hatalmi poziciéban ho-
gyan kezd valaki viselkedni. Ez a po-
zicié6 onmagdban hordoz bizonyos
karaktervonasokat, és hihetetlen belsé
erd kell ahhoz, hogy a hatalomba ke-
riil6 ember le tudja kiizdeni ezeket.
Meggy6z6désem, hogy nincsenek ko-
rabbi jegyek, nincs az a pszicholdgiai
kisérlet, amivel meg lehet jésolni,
hogy egy adott ember hogyan fog vi-
selkedni hatalmi poziciéban.

— Mi mozgat benniinket a hatalom
Jfelé? A kisebbségi érzés?

— Az alacsonyabb-rendiiség érzése
mindig is hatalmi vagyat ébresztett az
emberekben.

— Pdr éve egy lengyel férfi — mdsva-
lakit idézve — 1igy hatdrozta meg az
antiszemitizmust, hogy az ,,egy goj
betegség, amelybe a zsidok halnak
bele.” De mit gondol azokrol a zsi-
dokrol, akik tigy probdlnak menekiil-
ni gyokereiktol, hogy a szélsdjobbhoz
vonzodnak vagy csatlakoznak, mert
ott érzik magukat biztonsdgban?

— Ez egy nagyon rossz utja a mene-
kiilésnek, a menekiilési vagynak. A
vagy arra, hogy ott majd befogadjdk.
Altaldban az ilyenfajta kozosségeknek
mindig van egy disz-zsidaja, aminél
rosszabb szerepet nehéz elképzelni.
Amikor egy zsid6 antiszemita, az a
legborzasztébb.

— Ont mindig is érdekelte az iroda-
lom, s nemcsak mint olvasot. Még
egy kotet gyermekverse is megjelent.
Elmondana pdr sort valamelyik ver-
sébol?

— Nekem a legkedvesebb a Ttz ci-
m. ,,A tiiz iszonyti gonosz lehet, apu-
kam vashordoba zdrta, ugy hivjdk,
kdlyha. Most mérges a tiiz, zug, forog,
szikrdk pattognak beldle. Ugy hdbo-
rog és szorja szerte mind a fényt. Azt
hiszem, kicsit félek tble, bdr inkdbb
sajndlom szegényt. A kdlyha biztosan
szitk neki. Megkérem majd az apukdt,
hdtha szabadon engedi.”

— Nem lehet véletlen, hogy gyerek-
verseket irt.

— En megszillottan késziiltem ma-
gyartandrnak, és amit hisz éves ko-
rom koriil {rtam, azt mind gyerekek
szamdra {rtam. Van egy ndlam tizen-
két évvel fiatalabb hiigom, s az iran-
ta érzett imadatom is hozzijarult az
akkor {irott versekhez, mesejatékok-
hoz.

— Maradt még egy kérdésem. Van-
nak, akik megkérdajelezik a holoka-
uszt-oktatds eredményességét. Mit
gondol errél?

— Nemrég egy torténelemtanar be-
szamolt nekem a sajét tapasztalatairdl.
Amikor err6l a korszakrél beszél,
mindig feldll valamelyik gyerek, hogy
ez mind hazugsdg, s hogy a nagypapa
szokott neki felolvasni a Mein Kampf-
bél. Erre azt mondtam, hogy én bi-
zony elévenném a Mein Kampfot, fel
is olvasnék belble, s megbeszélném
veliik sz6rdl-széra. Nem az a megol-
das, hogy elkezdem sajndlni az aldo-
zatokat, hogy beszélek ezekrdl a szor-
nyliségrdl. Ellenkezlleg: Sket kell el-
juttatni ahhoz a gondolathoz, hogy ez
embertelen. Nem a szdnalombdl kell
kiindulni. Nem tudom elképzelni,
hogy ezek a 10-12 éves gyerekek
megkozelithetetlenek lennének. S az,
hogy ezt befogadjak, vagy kizarjdk, az
attol fiigg, hogy ki olvassa fel nekik
ezeket az idézeteket.



RADNOTI ZOLTAN

Kell-e nekiink
macesz-morzsa?

Avagy sziulessiink-e zsidonak,
tanuljunk-e zsidénak
vagy érezzunk-e zsidoként?

Pészah a kérdések linne-
pe, niszan a kérdések hoé-
napja. Kérdéseket sze-
retnék feltenni Nektek is,
6nmagamnak is. Ha meg
tudjuk valaszolni, koze-
lebb keriiliink a zsido-
sag, esetleg sajat zsido-

sagunk megértéséhez is.

ele lehet-e tanulni az ér-

zelmekbe, vagy bele
kell sziiletni? Lehet-e egységes a zsi-
dé nép legaldbb egy pillanatra, vagy
ez naiv dlom? Vannak-e mindenki 4l-
tal elismert vonatkoztatdsi normdk?
Taldn a teremtéstorténet? Vagy az
Gsatydk élete?

A legutolsé felvetésbdl sajnos ha-
mar kidbrandulunk, hiszen rabbi Slo-
mo Jichdki (Réasi — 1040-1105) a leg-
hiresebb Toéra- és Talmud-kommenta-
tor legels6 — és nem is trividlis — kér-
dése a Téra konyveihez: ,,Mit keres
Mozes egész elsd konyve (benne a te-
remtéstorténettel, az Gsatydk és Gsa-
nydk csoddlatos életével, am szinte
parancsolat nélkiil) a Biblidban? Hi-
szen a zsidé nemzet torténete a tor-
vényaddssal, azaz a kivonulds pillana-
taval kezdddik, ami bizony a mdsodik
konyvben van.” Ha odalapozunk a ci-
talt helyhez (Mézes II. 12. fejezet),
latjuk, hogy az els6 ,,nekiink” szant

parancsolatban megkapjuk
a ,,zsidé naptarrendszert”,
és ezzel a ciklikus iinnepi
rend alapjat (ti: ,,ez a ho-
nap legyen nektek minden
hénapok kezdete”). Azaz
RASI UTAL RA: A TOR-
VENY MINDENEK FEL-
ETT. Az el6tte 1€v6 részek
tehdt nem feltétleniil rele-
vans részei a zsid6 torténelemnek.

Kicsit cinikusan azt is kérdezhet-
nénk, kit érdekel Addm, Noé, Abra-
ham, Izsdk, Jakob vagy J6zsef kalan-
dos, izgalmas és néhol romantikus
élete? A zsidésdg, mint nép nem épiil
belGle, legfeljebb az egyén. Es mégis
benne van az els§ konyvben. Hogy
miért? Haddat....., mert a Teremt§ igy
rendelte, és a viselkedésnormakbol
(pl. beteglatogatas) is lehet tanulnunk.

Erzelmek vagy értelem?

Ez a kolt6i kérdés mar magaban
hordozza a zsid6 nép egyik legmaka-
csabb ellentmonddsat, ami mégis az
egyik legerGsebb kohézids erd lett: az
egyén és a nép dllandé egymadsnak
fesziilését. Az individuum hatalmat,
spiritualitdsat és fejlédését vagy a ko-
z0sséget egybetartd torvényt kell ta-
mogatniuk a zsid6 nép vezetSinek?

Taldn mérlegeljiink? Vizsgaljuk
meg, mi a fontosabb a tilélésben? Mi
segitette a zsid6 népet? Patikamérleg-
gel? Es ki tartja majd ezt a mérleget?

Igen, errdl szeretnék most irni! Es
arrél, hogy ezzel egylitt mit is jelent az
egyénnek és a kozosségnek a tavasz és
benne a Pészah szabadsdgélménye. A
szabadsag és szabadsagélmény.

Itt a tavasz.

Az évszakkoszontd konyv Eszteré.
A tekercsben (megild) az 6rom négy-
fajta kifejezését taldljuk leirva egymas
utdn, ami megmutatja, mit éltek 4t a
zsidok a megmenekiilés pillanatiaban:
,word” — fény, ,,szimhd” — 6rom, ,,sza-
szon” — ujjongds, ,jekdr’ — bOség
(Eszter 8.16). Amikor Purimkor felol-
vassuk ezt a részt, ezeket a szavakat az
egész kozosség egylitt mondja, ezzel
is kifejezve a fontossagat a kozosségi
érzésnek és érzelemnek.

S6t! E mélyrdl jové orom-vagy
négy szavit minden szombat este — a
hdvdala szertartds alkalmaval — elis-
mételjiik, hogy ezzel erdsitsiik a re-
ményt a rank koszont6 hétre. A ha-
gyomdny (minhdg) szerint a gyertyat
ezeknél a szavakndl magasba emeljiik,
hogy mindenkinek (akdr az analfabé-
tdknak is) feltlinjon, hogy itt valami
nagyon fontos hangzik el.

Purim és Pészah kozott pontosan
egy honap telik el. A naptarrendszer
folytonossdga arra is tanit, hogy a Pu-
rim viddm szentsége egyesiiljon a Pé-
szah magasztos szentségével, és a T6-
raadds iinnepén megérezziilk mind-
kettét. ,,0rd” — fény, ,,szimha” — 6rom,
,»8zdszon” — ujjongds, ,,jekar” — boség.
Am ez mér a misztika szintje. ..

Bér ismét elSkeriil a régi duett, az
érzelmek és a torvény taldlkozasa.

Ebben az érdekes szimbidzisban, ni-
szan hénap — a Pészah hoénapja — kii-
lonleges szereppel bir: a zsid6 tor-
vénykezés (haldhd) szerint a hénapnak
minden napja iinnepnap (sic!). Ez egy
dontvény, és a rabbinikus alapelvek-



nek nagyon fontos szerepe volt a zsi-
d6 hagyomanyban, hiszen azok aktua-
lizaltak a toérai torvényeket.

Miért kiilonleges ez a hénap? Mert
nagyon zsido.

Ez David kirdly hénapja, ez a meg-
véltas és igy a messids honapja. Ebben
a hénapban nem mondjuk el naponta a
szomortsaggal teli binvallomds (tdh-
nun) imat. A régi hdszid vildgban sok
helytitt ebben a hénapban minden nap
szombati ruhdt és strajmlit vettek fel.
Minden nap iinnepi lakomat (szeudat
micvd) tartottak, hangsilyozva ezzel
is, hogy niszdn hénap minden napja
valéban iinnepnap.

Erezniink kellene valamit a le-
vegbben? Kiilonlegessége van ennek a
tavaszi hénapnak? Azt is gondolhat-
nank, hogy mindaz, amit érziink, csu-
pan a tavasz illata. A tavasz szabad-
saggal teli, a tavasz mindig viddm és
felszabadit rengeteg kotottségtdl.

Talan ez lehet az egyik oka, hogy a
zsid6 nép tavasszal jott ki az egyiptomi
fogsagbol? Erezték, hogy menniiik kell?

Nem! Eppen ellenkezéleg!

Hogy megérezziik a zsid6 1élek érzé-
kenységét és torténelmiink mélypontja-
in is érzett feltétlen bizalmat és 6romét
az Orokkévaléban, bele kell képzel-
niink magunkat abba az érzésvilagba,
melynek hatdsa alatt kijelentették,
hogy az egész tavasz azért ilyen csoda-
latos, szabadsdggal teli és mindig vi-
dam, mert a zsidé nép ekkor jott ki a
szolgasagbdl és ekkor lett szabad nép!
Hitték és tudtdk, hogy azéta a vildg is
veliink oriil ebben a hénapban. Az em-
beriség megkapta a tavaszt és a virdg-
nyilast, s mi természetesen tinnepliink.

Ez az élmény atszivargott a gyakor-
lati torvénykezés szintjére is. A Tal-
mud bolcsei hatdrozottan kiemelték a
Pészah (szabadsagiinnep) kosersagi
torvényeit az Osszes torvény koziil.
Nincs megengedett fogyaszthaté mi-
nimuma (aszur bemasehu) a kova-
szosnak, szemben pl. a disznéhissal
vagy a vérrel (de errdl az utols6 ket-
t6rél kérdezzék meg a rabbijukat!). A
haldhd azt mondja, mdr a ,,valami” is
kovaszossd teszi a Pészdhunkat. Nincs
apelldta! Vagy fekete, vagy fehér!
Ilyen a szabadsdgélmény is. Nincs ki-
csi szabadsdg vagy nagy szabadsag!
Ahogy egy morzsaszem képes tonkre-
tenni a Pészdhunkat, akképpen tudja

ez a morzsa lerombolni egy ember
vagy egy kozosség életét.

Ahogy korbetekintiink a bardtain-
kon, lathatjuk, hogy ha ne adj’ Isten
elvalnak, ott altalaban nincsenek Oria-
si események, hanem tucatnyi apré
fajdalom, figyelmetlenség, megban-
tds, sok apré morzsa. Ezek teszik
tonkre az életet, az egyiittélést.

Az igazi megszabaduldst (majd meg-
valtast) megeldzi, amikor gyertyafény-
nél megkeressiik ezeket a morzsakat.
Am ez kevés, hiszen fel is kell ismer-
niink s utdna nyilt téizon el kell éget-
niink, majd végérvényesen meg kell
szabadulnunk t6liik. Ahogyan Pészdh-
kor, bolcseink rendelete alapjan, mi is
ezt tesszlik kenyérdarabkdinkkal is.

A haszid mozgalmak 4ltaldban igye-
keztek a torvény négy értelmezése ko-
ziil az allegorikust elévenni, ezzel is
segitve a torvényben kevésbé jartas
hiveik eligazoddsat a halaha és az ag-
gada utvesztGjében. Nem véletlen az
elmult évszdzadokban a haszid iroda-
lom népszertisége. Hiszen irdnyt mu-
tat és lelki timogatast ad a lehet6 leg-
egyszerlibb mddon (és ekkor elegan-
san fogalmaztam).

Az egyik leghiresebb rebbe, a karli-
ni rebbe teszi fel az egyszer( és kolt6i
kérdést: ,.&s hogyan égeted el?” Ter-
mészetesen meg is vdlaszolja: ,,a tiiz-
zel, ami a szivedben van, az istenszol-
gdlat 1angol6 lelkesedésével”.

Ezt az elvet a 21. szdzad nyelvezeté-
re leforditva lelkesedésnek nevezném.
Ha azt keresem, hogy a zsidésagban,
illetve a szentségben mit tehetiink, ak-
kor a valaszom is egyszer(i: néha egy

egész kicsiny dolog kiilonlegessé te-
heti az embert. Hiszen ismeriink tobb
szaz embert, de csak egyet-kett6t sze-
retlink igazan. Mit6l kiilonlegesek 6k?
Ett6l a ,,valamitSl”. Ez picike dolog,
de ettdl lesz valaki a ,,kivalasztott™.

Egész niszdn hénapban, de legin-
kabb Pészahkor, ez a lelkesedés és
kotGdés kiilonosen erds. Erezni kell a
kapcsolatokat! Egész hénapban iinne-
pel a zsid6 nép és a vilag is. Taldn a
sziviink is méasképpen ver, mert lelke-
sek vagyunk.

Bele kell, hogy sziilessiink, vagy
megtanulhaté ez a rajongé érzés?
Egyaltalan, kell-e a zsid6sdghoz ez a
tliz sziiletett vagy tanult rajongds?

Egy rabbi visszaemlékezésében ol-
vastam, hogy gyermekkordban (a *30-
as, '40-es évek Berlinje, majd New
Yorkja), amikor sziileivel, testvéreivel
egyiitt tiltek a széder-asztalnal, akkor
rabbi édesapjit a VILAG KIRALYA-
NAK létta és érezte. Apja mindig ez-
zel kezdte a széder estét: ,,Gyermeke-
im, ezen az éjszakdn mi mindannyian
angyalok és hercegek vagyunk. Ezen
az éjszakdn mindannyian az Orokké-
valé asztalandl iiliink, és az 6 vendégei
vagyunk.” A gyereknek ragyogtak a
szemei... az Isten asztalandl iilhet.

Lathatjuk, érzelmek és a lelki inten-
ci6 (kavand) talalkozasa kell ehhez az
tinnephez, ehhez az élményvildghoz.
Allitom, a rajongds kozvetett médon
megtanulhat6.

A szerzd a Kdroli Gdspdr téri Bét
Salom zsinagoga rabbija. Honlap-
Juk: www.zsinagoga.net.



J. L. PEREC

A varazslomester

gy volhiniai
varoskdba

egyszer varazslo érkezett.
Bar pészah tdjan jott,
amikor a zsidéknak annyi
gondja van, hogy azt sem
tudjdk, hol all a fejik,
megjelenése nagy feltlinést keltett.
Fura egy ember volt. A ruhdja szaka-
dozott, de a fején — még ha kissé hor-
padtan is — egy igazi cilindert hordott.
Zsid6 arca volt — az isteni hasonlésdg
az orrdra volt {rva —, ugyanakkor a
szakallat leborotvélta! Nem volt sem-
milyen papirja, és még enni sem latta
soha senki, sem kosert, sem tréflit.
Mit lehet tudni, kiféle-miféle? Kér-
dezték, honnan jon, azt vdalaszolta,
Parizsbol. Hova tart? Londonba.
Hogy keriilt ide? FErre azt mondta,
hogy eltévedt. Nyilvan gyalog jott.
Egyik imahdzban sem mutatkozott,
még a nagyszombaton sem. Es ha az
emberek ott tiilekedtek koriilotte, ak-
kor egyszer csak eltiint hirtelen, mint-
ha a fo6ld nyelte volna el és aztdn djra
el6bukkant a vasartér masik végében.
Kibérelt egy nagy termet, és ott
kezdte mutogatni a biivész triikkjeit.
Micsoda vardzslatokat! Mindenki
szeme l4ttdra izz6 széndarabokat
nyelt el, mintha nokedli lett volna. Es
a szajabol szalagokat huizkodott eld:
pirosat, zoldet és mindenféle szinfit,
amilyet az ember csak kivant. Es a
szalagok hosszuak voltak, mint a sza-
miizetés. Aztan egy csizmdbdl tizen-
hat pulykakakast varazsolt eld, él6
pulykakakasokat, akkordkat, mint
egy medve, és ott csapkodtak a szar-
nyaikkal a szinpadon. Utdna felemel-
te valakinek a labét és a cipdje talpa-
bél arany dukatokat csalt eld, egy
egész tdllal teli. Az emberek ujjongva
tapsoltak. Fiittyentett egyet és egy se-
reg fonott kaldcs repkedett a le-

veg6ben, mintha madarak
lennének és kozben es-
kiiv6i tancot lejtettek. Uj-
ra fiittyentett, és az egész
jelenet egy pillanat alatt
eltiint, mintha ott se lett
volna. Eltlintek a barhe-
szek, a szalagok, a puly-
kakakasok. Semmisem
maradt beldliik.

Istenem, j6l tudjuk, hogy az egyip-
tomi vardzslok még ennél is nagyobb
csoddkat miiveltek, de azért egy kér-
dés mindenkiben felmeriilt: Hogy le-
het az, hogy ilyen koldusszegény ez
az ember? Arany dukatokat csal el6 a
cip6talpakbdl és ugyanakkor nem
tudja kifizetni a fogadéban a szoba-
jat. Egyetlen fiittyentéssel tobb bar-
heszt siit, mint a legiigyesebb pék,
pulykakakasokat huzogat el§ a csiz-
makbol és kozben olyan sovany, bee-
sett az arca, hogy ennél még a halot-
tak is jobban néznek ki, és a szemei
kopognak az éhségtsl. Tobben is vic-
celddtek: Na, ez a taldny lesz az 6t6-
dik kérdés széderestére!

De mielStt még a szédereste beko-
szontene, hagyjuk most magéra a va-
razslét és menjlink Chajim Jojne és
felesége, Rivke Bejle hdzdba. Chajim
Jojne egykor gazdag fakereskedd
volt; aztdn egyszer az egész vagyonat
egy erddbe fektette; de mert egyszer
csak megtiltottdk neki, hogy kivagja
a fékat, az egész vagyona odalett. Ez-
utdn elszegddott fadsszeirénak valaki
mdasnak az erdejébe, de hamarosan
elveszitette az dlldsat. Ezért aztdn
mar hosszabb ideje itt 41l minden j6-
vedelem nélkiil. A telet nagy nehezen
atvészelte — szégyenkezzen csak Ci-
on minden ellensége! De a tél utdn
jon pészah. Mdar semmije nincs, a
csillartél az utolsé parndig mindent
eladott. Akkor azt mondja neki Rivke
Bejle: ,,Menj el a hitkozség elnoké-
hez és kérj t6le egy kis tdmogatast,
hogy tudjunk maceszt siitni.” Erre azt

feleli Chajim Jojne, hogy & bizik Is-
tenben és nem fog a pészah miatt ag-
godalmaskodni. Rivke Bejle akkor
még egyszer minden zugban korbe-
kutat és egyszer csak — és ez valéban
Isten csoddja! — taldl egy régi eziist-
kanalat, amit sok-sok évvel ezelGtt
valahogy elveszitett. Erre Chajim
Jojne fogja az eziistkanalat, eladja és
a pénzt adomanyként odaadja a hit-
kozségnek, hogy tudjanak maceszt
siitni a szegény embereknek. A sze-
gények el6bbre valdk, mondja Cha-
jim Jojne. De az id6 nem 4ll meg,
mar csak egy-két hét van pészahig.
Es Chajim Jojne tovébbra is bizik Is-
tenben: Isten — mondja — senkit nem
hagy cserben. Rivke Bejle pedig csak
hallgat. Egy asszonynak hallgatnia
kell az urdra. De egyik nap mulik a
madsik utdn, Rivke Bejle mar tobb é&;-
szaka nem alszik és csendben sirdo-
gdl, hogy Chajim Jojne ezt ne is hall-
ja. Rivke Bejle éjszakanként sirdssal
konnyit a szivén, de nappal az arcit
pirosra kell paskolgatnia, hogy ne le-
gyen olyan feltlin6en holtsdpadt. A
szomszédasszonyok  sajndlkozva,
egyiitt érzéen néznek rd, és ezek az
egyiitt érzd, sajndlkozé pillantdsok
szurnak, mint a tovisek. Vannak, akik
még meg is kérdezik: ,,Mikor siitnek
maceszt? Mar megf6zte a céklale-
vest?” Mdésok pedig: ,,Mi van maga-
val, Rivke Bejle? Ha valamire sziik-
sége lenne, szivesen kolcsonozziik.”

De Chajim Jojne semmi szin alatt
nem fogad el adomdnyt hus-vér te-
remtménytSl és Rivke Bejle nem te-
het semmit az § akarata ellenében.
Ezért a szomszédoknak kitaldl min-
denféle magyarazatot, és az arca koz-
ben zavardban vordsen langol.

A szomszédok észreveszik, hogy
itt valami nincs rendjén. Elszaladnak
a rabbihoz. Es ez aztan teljesen hihe-
tetlen: a rabbi meghallgatja Sket, s6-
hajt, gondolkozik egy kicsit és végiil
azt mondja, hogy Chajim Jojne egy



tanult, istenfélé ember, és ha 6 ilyen
erdsen bizik Istenben, akkor nem le-
het ellene mit tenni.

Rivke Bejlenek még iinnepi gyer-
tydi sincsenek. Es bejon pészah elsd
estéje.

Chajim Jojne jon hazafelé az ima-
hazbdl. A f6téren minden ablakban
égnek az linnepi gyertydk, csak az 6
hdza all ott gy, mint egy gydszold a
ndsznép kozott, mint egy vak a laték
kozott. De 6 nem hagyja, hogy ez
kedvét szegje: ,,Ha Isten tgy akarja,
mégis lesz pészah iinnepem”. Belép a
szobdba és vidam hangon kialt: ,,Gut
Jontev!” Es megismétli: ,,Gut Jontev,
Rivke Bejle!” Es Rivke Bejle zoko-
gastol elcsuklé hangon vélaszol egy
sotét sarokbol: ,,Gut Jontev, j6
iinnepet!” Es a szemei vildgitanak a
sotétben, mint két pardzslé szénda-
rab. Chajim Jojne odamegy hozza és
azt mondja: ,,Rivke Bejle, ma van az
Egyiptombdl valé kivonulds emlék-
tinnepe. Tudod, ugye? Ilyenkor nem
szabad szomorkodni. Es mi okod is
lenne rd? Ha a vildg TeremtGje nem
akarja, hogy sajat széderiink legyen,
akkor lehet, hogy nekiink pont egy
idegennel kell megosztanunk az iin-
nepet. Barki befogad minket... min-
den ajté nyitva all eldttiink. A mai
napon a zsidok azt mondjdk: Aki éhe-
zik, jojjon és egyék! Gyere, vedd a
kend&det és menjiink valamelyik
szomszédhoz.”

Es Rivke Bejle most is, mint min-
dig, hallgat az urdra. Minden erejét
osszeszedve visszafojtja a konnyeit, a
véallara boritja foszladozé sdljat és
mdr menne, amikor az ajté hirtelen
kinyilik. Valaki belép és hangosan
koszon:

,,Gut Jontev!”

,,JO évet!” valaszolnak, és oda sem
néznek, ki az, aki bejott.

Az idegen folytatja: ,,A vendégetek
akarok lenni széderre.”

,Nekiink magunknak sincs széde-
riink.” mondja Chajim Jojne.

Erre az idegen azt vélaszolja, hogy
6 hozott magaval szédert.

Szédert, sotétben?” kérdi Rivke
Bejle, aki mar nem tudja tovdbb
visszatartani a konnyeit.

LIsten Orizz!” mondja a vendég.
,Mindjart lesz vilagossagunk.” Es int
a kezével, és a szoba kozepén, a le-

vegében megjelenik két eziist gyer-
tyatarté égd gyertydkkal! Na, most
szép vildgossdg van. Chajim Jojne és
Rivke Bejle felismerik az idegenben
a varazslot! Ramerednek, és a csodal-
kozastdl és ijedelemtdl egy hang sem
jon ki a torkukon. Egymasba kapasz-
kodnak és tdgra nyilt szemekkel,
szajtatva dllnak. A vardzslé odafor-
dul az asztalhoz, amelyik szégyen-

A rabbi pedig

a kovetkezoképpen
dontott: Ha barmi is
tisztatalan miivészet
szilleménye lenne,
akkor az nem lenne

valésagos, mert minden

blivészkedés csak
szemfényvesztés.

kezve alldogal az egyik sarokban és
odaszdl neki:

,Teriilj asztal és gyere ide!”

Es ahogy ezt kimondja, a mennye-
zet feldl egy hofehér terit6 hullik ala
az asztalra, az asztal megmozdul, a
szoba kozepére jon és megdll a gyer-
tyatartok alatt. A gyertyatartok le-
ereszkednek az asztalra és ott megall-
nak. ,,Nos, még hidnyoznak a széder-
hez valé karosszékek!” mondja a va-
razslé. Rogton elindul harom szék a
szoba hdarom sarkdbdl és megallnak
az asztal harom oldaldn. A vardzslé
azt parancsolja nekik, hogy legyenek
szélesebbek, és azonnal szélesebbek
is lesznek és karosszékké valtoznak.
Akkor azt kidltja: ,,Puhdbbra!” Azon-
nal voros selyem kérpitjuk lesz, a
mennyezetrdl héfehér parnak hullnak
le és a vardzslo parancsdra a ka-
rosszékekbe vandorolnak. Parancsot
ad, és az asztalon megjelenik egy
szédertdl mindennel, ahogy el§ van
irva, aztan boros poharak és egy liveg
bor, macesz is, és minden, amire csak
széderkor sziikség van, még aranybe-
tlis imakonyvek is.

»Van viz a kézmoséashoz?” kérdezi
a varazslo, ,,mert a vizet is elGteremt-
hetem!”

Csak most térnek mindketten ma-
gukhoz és egymdsra néznek. Rivke

Bejle odastgja a férjének, Chajim Jo-
inének: ,,Szabad ezt elfogadni?” Es
Chajim Jojne nem tudja, mit vala-
szoljon. Erre Rivke Bejle azt tana-
csolja neki: ,,Menj a rabbihoz és kér-
dezd meg!”. Erre Chajim Jojne azt
mondja, hogy nem hagyhatja 6t itt
egyediil ezzel a vardzsléval, menjen
inkdbb & a rabbihoz. Erre Rivke Bej-
le azt vélaszolja, hogy a rabbi neki,
mint egyligyli asszonynak
nem fog hinni, és azt fogja
gondolni, hogy megbolon-
dult. fgy aztan mindketten
elmennek a rabbihoz és a
vardzslét egyediil hagyjak
a széderrel.

A rabbi pedig a kovet-
kez6képpen dontott: Ha
barmi is tisztdtalan mdvé-
szet sziileménye lenne, ak-
kor az nem lenne valdsd-
gos, mert minden biivész-
kedés csak szemfényvesz-
tés. Menjenek haza, és ha a
maceszt el lehet torni, a bort ki lehet
onteni és a parndkat a karosszékek-
ben meg lehet tapogatni, akkor ez
mind az égbdl jon és akkor ezt szabad
elfogadni és élvezni.

Ezt az dtmutatdst adta nekik a rab-
bi és ezutdn szivdobogva hazaindul-
tak. Ahogy beléptek a szobdba, a va-
razslénak mar hilt helye volt, de a
széder ugyantgy ott llt, mint eldtte.
A parndkat meg lehetett tapogatni, a
bort ki lehetett onteni és a maceszt
meg lehetett torni. Es most mar bizo-
nyosak voltak benne, hogy az idegen
nem lehetett mds, mint Elijahu profé-
ta, és vidam, boldog tinnepiik volt!

Gyarfas Katalin forditasa

Jichok Lejbus Perec a jiddis nyelv(i irodalom
els6 klasszikusainak egyike, szamon tartjak
ugy is, mint a jiddis anyanyelvii zsidosag
Ontudatra ébreszit6jét. Egy igazi stetl-ben,
Zamosc-ban szlletett 1852-ben, vallasos
Kora rendkivll népszer( irdja
volt, az altala alapitott Hazomir cim( folydi-
rat a varséi jiddis kultura vezet6 férumaként
mikddoétt. 1915-ben Varséban halt meg, te-
metésén tobb ezren vettek részt.

A forditas alapjaul a Die Wunder von
Chanukka. Geschichten zu jlidischen Fest-
und Feiertagen, Union Verlag, Berlin, 1989.
cimi kotet szolgalt.

csaladban.



,2EZ egy szerep,
amit meg kell formalni”

Virag Judittal, a Mi-Terem Galéria tulajdonosaval
beszélget Pessl Gabor

Virag Judit palyafutasat 1978-ban a
Kiscelli Mizeumban kezdi muzeolo-
gusként. Tiz év utan valt, a M-
gyljtok Galéridjanak munkatarsa
lesz, ahol festménybecsiisként dol-
gozik. Egy francia ugyfele meghivja
Lyonba, hogy megtanulhassa az ar-
verezés mesterfogasait. 1993-ban
megnyitja Mii-Terem Galériat. Tuda-
sat Amerikaban fejleszti tovabb a
nagy arverez6 hazak aukcidinak ta-
nulmanyozasaval. Nevéhez fiizédik
a magyar arverési rekord: Munkacsy
Mihaly Poros ut cimii festménye 220
millio forintért kelt el 2003-ban.

— Onéletrajzdbél egy nagyon tudato-
san megtervezett életpdlya korvonala-
zodik.

— Tudatos épitkezés azért nem volt,
mert amikor végeztem, a miikereske-
delmet még a Bizomdnyi Aruhdz tar-
totta kezében, piacrdl, szabad ver-
senyrdl tehdt sz6 sem lehetett. Nem 4b-
randozhattam arrél, hogy galéridt nyi-
tok, vagy arverezd leszek, mert még az
el6szelét sem éreztiik mindennek. Arra
tudatosan késziiltem, hogy miivészet-
torténész leszek. A muizeumban eltol-
tott évek utdn éreztem, hogy valami
sokkal gyakorlatiasabb, érdekesebb
munkdt szeretnék végezni. A lehetdsé-
get tilcan kindlkozott, igy keriiltem a
Migyijték Galéridjahoz.

— Elso mestere, egy francia aukcios
hdz tulajdonosa, eltandcsolta Ont az
drverezéstol, mondvdn, nem noknek
valo.

— Szerintem teljesen mindegy, hogy
férfi vagy né az illetS, annak vald, aki
birja fizikummal, jok a reflexei, dina-
mikus a személyisége, és tudja, hogy
mit kell eladnia. Nyilvan kell hozza
egyfajta exhibicionizmus, mert az em-
ber egy szinpadon ll, és ez egy szerep,
amit meg kell formalni.

— Az drverezd személyisége mennyi-
ben hatdrozza meg a leiitési drat?

— Az aukcié mindig olyan, amilyen
az arverezG egyénisége. Megfontolt,
lassti ember nem tudja pergén vezetni
az aukciot, ehhez kell temperamentum.
Mindenki a sajat gesztusrendszerét,
mimikdjat adja hozza a munkdjahoz.
Az sem mindegy, hogy egy karmester
hogyan dirigdlja a zenekarat. Am misz-
tifikdlni sem érdemes ezt a dolgot. Az
biztos, hogy az arverezének észre kell
vennie a kozonség feldl érkezd jelzése-
ket, példdul ha valaki még hezitdl.
Tobb iigyfelem is van, akik azért tilnek
az els§ sorban, hogy szemkontaktust
tudjak veliik tartani, s ha ugy érzem,
hogy érdemes tovabb menniiik a licit-
tel, elegendd egy rautal6 gesztust ten-
nem.

— Visszahatnak valamilyen modon
az aukciok a kozizlésre?

— Biztos, hogy van 0Osszefliggés a
miikereskedelem feléledése és a kidlli-
tasok latogatottsdga kozott. Az embe-
reket nagyon érdekli, hogy masoknal
mi van otthon, izgalmas, hogy magas
arakon kelnek el ,,vaszondarabok”.
Erésen megndtt az érdeklédés az ese-
mény, az drak, a migy(jtés irdnt.
Ugyanakkor az aukciék nagyon sok
mivet, mivészt, s6t festészeti iskolakat
hoztak a felszinre, amelyek eddig is-
meretlenek voltak. Az utébbi évek két
legsikeresebb kidllitdsa kozott tartjuk

szamon a ,,Fauvizmus-t” (,,Vadak”) a
Nemzeti Galéridban vagy a ,,Nyolcak”-
at Pécsett. Ezeken sok olyan kép latha-
t6, amelyek budapesti aukciékon buk-
kantak fel elGszor.

— Milyen most, a gazdasdgi vdlsdg
idején a magyar miikincs-kereskede-
lem?

— A vilagban most sok minden el-
csendesedett. Ha nem lenne valsag, ak-
kor sem lenne tarthat6 a felfokozott ér-
deklédés. Masfél évtizedig tartott az
euféria, de véges az dllomdny, amibdl
mi dolgozunk, s a jelentds képek mar
eldkeriiltek. Nagyon nehéz olyan dara-
bot taldlni, amely fel tudja még csigaz-
ni a szenzaci6hoz szokott kozonséget.
Ugyanaz tortént, mint a tobbi nagy
aukciés piacon Eurépdban, Amerika-
ban: zajlanak az arverések, s néha akad
egy-egy mii, amelyre felkapja a fejét a
kozonség, s kiemelkedd aron kel el.

— Erdemes ma Magyarorszdgon be-
fektetési céllal festményeket vdsdrol-
ni?

— Ez mindig az adott festménytSl
fligg. A kozepes arkategéridji — 5-15
millié forintos —képek értéke az utdbbi
idében csokkent, alapvetden a vélsag
miatt. A kvalitdsos kép sokkal inkdabb
tartja az arat. A 80-100 millié forintos
képek piacdn nem vdltozott semmi az
elmult harom évben.

— Hogyan ldtja a miikereskedelem
Jovojét?

— Az édrak kiegyensilyozottak, bedll-
tak. Minden jelent6s miivészrél van
mdar annyi aukcids tapasztalatunk,
hogy tudjuk, védrhatéan hogyan fog
szerepelni. Ezért kiegyensulyozott, re-
alis kereskedésre szamitok a jov&ben,
nagy kilengések nélkiil. Azt szoktdk
mondani, hogy a magyar festmények



indokolatlanul alulértékeltek, de a
nemzetkozi arszintet nem is fogjak el-
érni. S nemcsak azért, mert nalunk nin-
csenek Klimtek és Picassok, hanem
mert ez egy kis orszdg kicsiny fel-
vevGpiaca. Egy magyar fest6 fel-
vevOpiaca sokkal kisebb, mint egy
francia fest6é. Sajnos azt is ki kell
mondanunk, hogy nekiink nincsenek
»vilagklasszis” festSink. A magyar
fest6k fantasztikusak, eredetiek — ad-
dig, amig itthon vannak, majd kiutaz-
nak Parizsba, ahol a festészeti forron-
gds és forradalom zajlott. Ott képesek
a nagy mesterekkel egyenrangd szin-
vonalon festeni, de ez csak egy rovid
szakasz az életiikben, mert életmiviik
hazatérés utani része rendszerint ,,elfa-
rad”. Ez az igazdn nagy baj: vannak
egyenértékid darabok, de egyenértéki
életmiivek nincsenek.

— A kortdrs alkotok nem lendithet-
nek a piacon?

— A mi galériank kiemelten foglalko-
zik kortars alkotokkal, évente tobb ki-
allitst is tartunk. Arverezni is szoktuk
kortars fest6k alkotdsait, de mindig
tigyeliink arra, hogy soha ne olyan ké-
pet arverezziink, ami par éve sziiletett,
mert az ilyen miivek még a mtitermek-
ben is elérhetdek, és igy kevésbé izgal-

ez

masak a gy(jték szdmara. Nehéz a kor-
tars festészeti piacon kereskedni, mert
nincsenek olyan {ratlan szabdlyok,
amelyek Nyugat-Eurépaban mar 1étez-
nek. Ahhoz, hogy a kortérs festészeti
piac kiegyensulyozottan miikodjon, a
gyljt6knek és az alkot6knak is meg
kell érteniiik, hogy az alkotdsoknak
csak egy drat szabad adni, mert ha a
mitermi ar alacsonyabb, mint a galéria
ara, az a kép hitelét rontja. A gy(jték
egy része gyakran jar miiterembe alku-
dozni, 4m arra nem gondolnak, hogy ha
ott lenyomjdk egy alkotds arat, azzal a
sajat, otthon 1évd képeik arat is tonkre-
teszik. A gyfijtok azt is figyelmen kiviil
hagyjdk, hogy egy galériatulajdonos
rengeteg pénzt és munkat 6l abba, hogy
kidllitast szervezzen, katalégust adjon
ki. Am az a kép, amely nincs valahol
kiallitva, bemutatva, nem is létezik,
ezért a galéridk megkeriilhetetlen sze-
repldi ennek a piacnak.

— On emblematikus alakja a magyar
miikereskedelemnek. Minek tulajdo-
nitja sikereit?

— Nyilvan kell hozza alapos szakmai
tudds. Ezen kiviil a tisztességes iizleti
magatartds is elengedhetetlen. Ez na-
gyon diszkrét szakma, nem keriilhet-
nek ki bizalmas informéciok. A galéri-

at, amiodta csak létezik, elkeriilte min-
denféle balhé és jogi ligy. Tovabba: én
ezt nem egyediil csindlom. To6r6 Istvan,
a férjem tizenhdrom éve iizleti partne-
rem is. Az egész villalkozdsnak & a
motorja, stratégiai megdlmoddja. Az &
tizleti habitusa, kockazatvallalasa, mar-
keting tuddsa sziikséges volt a cég fel-
futtatasdhoz. En vagyok az eltérben,
mert én vezetem az arveréseket, de §
végzi a munka oroszlanrészét. Sokak
szemében szdlka, hogy a galéridk mi-
lyen nagy haszonnal miikodnek, ezért
mi nagy hangsulyt fektetiink a nonpro-
fit tevékenységre is. Gyakran szerve-
ziink tetemes Osszegeket felemésztd ki-
allitasokat, életmi-bemutaté tarlatokat,
amelyek belépGjegy nélkiil is megte-
kinthetSk. Eveken keresztiil tartottunk
térités nélkiili szabadegyetemeket is.
Elismertségiinkhoz a nonprofit tevé-
kenység is hozzdjarult.

— Szdmon tart a szakma jelentos zsi-
do szdrmazdsu, vagy zsido témdkat,
motivumokat megfesto miivészeket?

— Nem latom, hogy a szdrmazas hi-
v6sz6 lenne. A festmény témdja anndl
inkdbb. Taldn a legjobb példa erre Vili
Dezsd, akinek Zsido temetd cimi képei
a legtobbet érnek, mikozben hivé kato-
likus ember.



LOVAS NAGY ANNA

Verazélet

VAS

Tiz nap mulva. Még tiz
nap, és ot éve lesz.

Még a masik né volt.
Néha o0Osszefekiidtiink, ez
tartott Ossze. Vas Gdabor
haldokolt Szegeden és
agyonnyomtak a felada-
tok, az utazgatds, hogy
nem tudok mit mondani, amikor be-
sargult szemekkel rémiilten néz, és azt
mondja: ,,A haldltdl iszonydan be va-
gyok szarva.” Csiitortok volt, és agy is
éreztem magam.

Csak a munka tartott 6ssze, marci-
usban j6 munkdk vannak, rendezvé-
nyek és kokardas kivonuldsok. Ilyen-
kor nincsen pénzhidny. Csak a gyere-
kem hidnyzik, Lili, aki éppen a legva-
dabb drogos korszakat éli, és nem
6ztiuk jarnak hozzank Jozsef Attilat
sugdosni, hanem dilerek, ledzott arci
nagykamaszok, teherbe ejtett kisla-
nyok, és én tlirom, bar egyre nehezeb-
ben, mert még mindig jobb, ha a sze-
mem eldtt vannak, ha telefonkozelben
vannak, ha orvost tudok hivni, mintha
valahol fetrengenének, rendérnek, go-
nosz-nagymamanak aldozataul.
Csddot kell jelentenem, a liberdlis ne-
velésem csddjét. Vas Gdbor meg
nincs, ahogy ez lenni szokott az apak-
kal. Most azt talalta ki, sakkot,
schnellt jitszik a halédllal. Mindenét
feltette, nincs mar semmije, csak az
élete. Elment az utolso lakds. Az utol-
s6 eziist kiskandl. A festményeket a
falakrdl. Szegeden, a zsidd szeretetott-
honban mar nem volt mit eljatszani.

Elveszti. Mindig vesziteni szokott.

Csiitortok, késd este, Szegedrdl jot-
tiink. Mondjak, mar nem sokdig huz-
za. M4jrak. Pedig nem ivott alkoholt,
csak a Lolitak vérét. Jott a nGvér, hoz-
ta az ebédet, majpuffancs. En meg all-
tam kint a zold csempés falndl, tak-
nyom-nydlam egybe, rohogtem é&s
bégtem, a gyerekem meg lent vaco-

gott a hidegben. Nem tud
mit kezdeni az apjdval, az
anyjaval, meg az elvondsi
tiineteivel.

KADDIS
LAMAMMAERT

Azonos vagyok veled.
fgy szeretett meg Vera.
Hasonlatossagaink osszekotnek.

Itt jarok a zsid6 temet&ben. Nem ke-
resem a sirodat. Vas Gdborét sem ke-
resem. Egy valaha felrepiilt kivansa-
got keresek. Elengednélek a fejembdl,
de nem tudlak. Azonossdgaink tilzo-
an egybehangzdak, 6sszecsavarodunk,
mint a hasmitétes belek, ropogunk
valaki belsejében, nyoszorogve hajla-
dozunk, oreg olajfadgak, és nincs szi-
ke, se fejsze, ami kivaghatna.

Két éve nem vagy. Nem ismertelek.
Nem taldlkoztunk. Nem jartak egy is-
koldba a gyerekeink. Nem volt egy
tarsasdgunk. Mondjdk, szerettelek
volna, mert nem volt ember, aki nem
szeretett. Képességed volt megszeret-
tetni magad. Csak arra volt képessé-
ged. Meglétni helyzeteket. Megjavita-
ni életterveket. Szavakkal. Lesoporni
csiiggedést, bizonytalansagot. Es most
itt van Vera. Hozzad j6tt, meg a cso-
datév{ rabbi sirjahoz. Kivanna, szeret-
ne valakit. Megbeszélné veled, meg-
beszélné a hidnyod, az elviselhetetle-
niil betoltetlen drt. Barmit tett is, tud-
ja, nem haragszol. Segitséget kér, se-
gits, te meg a csodarabbi.

Vera dgy kivan, mint a gyerekek,
kezét osszekulcsolja, és akarni is ugy
akar, mire kinyitja a szemét, itt legyen
a kivansag. ,,Adjatok egy tdrsat, bar
nem vagyok leszbikus, mégis inkabb
ndt, abban jobban otthon vagyok. Ké-
rek egy miivészt, mert nem tudok mit
kezdeni a civilekkel, mondjuk, legyen
ir6, azok nyugodtan iilnek. Lehet a
sok {rastol kicsit kovér, mert nem sze-
retem a sovany, nagycsontd néket. Le-

gyen tapasztalt, és értsen! Ez a legfon-
tosabb! Nekem legyen, hti hozzdm.”

Igy lettem idekivanva. Verahoz. He-
lyetted. Még nem tudtam semmit.
Nem tudtam, milyen lesz az arnyékod-
dal élni. A fényképeiddel. A leveleid-
del. A felvételr8l megszolalé hangod-
dal. A kéményben sikoltozd, a tengeri
csigdban morajlé hangoddal. Es addig
néztelek, hallgattalak, ittam a csé-
sz&dbdl, amig megszerettelek. Beépi-
tettelek, és kettdnk helyett szerettem
Verat, mert benne voltal minden be-
sz€lgetésiinkben, a butortologatdsban,
ahogy Verdt érintettem, a hasznalt tes-
tét. A franciadgyat kidobattam. A
haszndlt dgyat. A bitoraidat is kido-
battam. Vitték a falulakok. De te ott
voltdl, mint rétegek a falban, az egy-
madsra hordott téglasor, ott voltdl szi-
lard alapnak, de a Iélegzé réteg én vol-
tam. Es Vera élt. Odabent és minden-
titt. Ahogy akartad. Ahogy akartuk.

Addig oleltem Verit, mig minden
fajdalmad megismertem. Addig be-
széltem Verdval, mig minden szava-
dat megismertem. Mikorra nem ma-
radt senkid. Mikorra nem maradt sem-
mim. Els6bbséged elismerem. Szerel-
med beolvasztottam magamba. Elha-
gyottsagod belém koltozott. Ki tudna
jobb, hitelesebb kaddist mondani ér-
ted?

ZOLD DISZNO

Nem voltam j6 anya. Nem tudtam,
hogyan kell. Valamivel jobb anya vol-
tam a sajatomnal, nem hagytam masok-
ra Lilit, tudtam, hogyan kell a tipszert a
cumisiivegben megmelegiteni, és még
csak a szeretetemmel sem volt baj, csak
j6 anya nem voltam, aki megfelelGen
irdnyit, aki megmondja, mi a helyes, és
szabdlyokat 4llit, mert mindezekrdl én
sem tudtam semmit. Nevezhettem vol-
na Lilit indigésnak és kristalyosnak,
ahogy a tobbi rémiilt sziil§ teszi, de
csak azt 1attam, higanybdl sziiletett, és
kipereg az ujjaim koziil.

Rendetlenek voltunk, de Lili
megfézte mindenhol a rendet fenntar-
té személyzetet, bolcsiben, évodédban,
mert azt tanulta, kincs a szo, varazslat
a betli. Guritotta, szérta maga kortil,
mint a mesebeli kirdlylany, a gyongy-
beszél8, és a disznokkal bardtsagot
kotott.



Nem volt semmink. Az albérletr6l
albérletbe koltozés kozott az a kevés
is elkopott, mert mindig valamit elvet-
tek a hazinénik, villany vagy lakbér
fejében.

Toltam a kocsit, nyakamban a gye-
rek, zacskoban a cipdk, hatamon a
konyvek, amik nem kellettek senki-
nek, és meséltem a zold disznorol.

A Z06ld Diszn6 akkor sziiletett, ami-
kor egyiitt allt fent az égen a nap, a
hold és a csillagok. Nem volt se nap-
pal, se éjjel, és a csirkék behtizott
nyakkal kotrédtak vissza az 6lba, csak
a fiilemiilék csattogtak bolondul. A te-
henek aznap édesebb tejet adtak, és a
gyogyfiivekben megtizszerez&dott az
erS. A hold eltakarta a napot, s mire
tjra kivildgosodott, megfialt Emese a
koca. A faluban hatujju gyerek sziile-
tett, de err6l Emese mit sem tudott,
meg nagyobb baja is volt anndl, hogy
az emberek iigyeivel foglalkozzon,
mert meglatta napvildgnal a kilenc ré-
zsaszin malacka kozott a tizediket, a
zoldet. Nevelte, szoptatta, mint a tob-
bit, de j6 szivvel sosem tudott rdnézni.
Eljott az id6, amikor meg kellett mu-
tatni a malackakat a kondanak, és a
hatalmas vérsertésnek, minden disz-
nok urdnak.

Rettegett Emese, probalta a zoldet a
hata mogé dugni, de a kicsi fiirgébb
barkinél, szalad, mint a csik, és hang-
ja kivalik mind koziil, mert a sok ha-
rangvirdg szagolgatdstol csengettys
lett a rofogése.

Virja a vérsertés mindenhonnan az
emséket, jonnek biiszkén a malacok-
kal az erddszéli makkosba.

Nem lehet elkeriilni az elkeriilhetet-
lent. Meglatja Nagyur a zoldet,
elbddiil haragjdban, potyognak a fak-
ol a fészkek, és a tavalyi magok legu-
rulnak a gyokerekhez.

Hat ez meg miféle istentelenség!

Osszecsapndk a diszndk a tenyerii-
ket, ha volna, de igy csak behuzott fa-
rokkal toporognak.

De hiszen ez a malac zabi! — dorgi a
vérsertés.

Lili a nyakamban és nagyokat ne-
vet: zabi a malac, mert tul sokat za-
balt. En is vele nevetek, mert hogyan
magyardzzam, zabi malac egy mam-
zer, torvényen kiviil sziiletett, még ha
nem is, mert elég, ha a vérsertés azt hi-
szi. Igy hat szélnek eresztik a malacot,

akinek halvanyzold orrdban elnémul-
nak a harangok, csak folyik a konny a
szemébdl, és elindul a hosszu vandor-
lasra.

Lili hétéves lett, mire elvaltam Vas
Gabortdl, és nem koltoztiink tobbé,
mert lakdst kaptunk a nyolcban. Isko-
laba mégse ide frattam. Vittem Lilit a
szoba-konyhabdl, ahol gyiimolcsla-
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A szerzo grafikaja

ddkban tartottuk a konyveket, malla-
dozd szivacson aludtunk, nem volt se
szekrény, se mds, csak egy oreg radio,
meg a santa konyhaasztal. Vittem Li-
lit at a varoson, ahol beleszaladnak az
Andréssy tti villdk a HEsok terébe, a
mellékutcaban bdkoltak az Sreg eper-
fak, mert hittem, j6 lesz neki, az indu-
16 magéniskoldban.

Lili egyre fénytelenebbiil jart, mert
nem volt tdskdja, ruhdja odavald, de
leginkdbb kivételezett helyzete el-
vesztését sajndlta, mert itt mindenki
tehetségesen, jol beszélt.

En meg hordtam haza a riiht, a haj-
tetvet, mert a szegények kozott dol-
goztam, kivert anydkkal, késébb a Li-
péton. Vonzottam a hdborts betegsé-
geket, mint a magnes, nidlam jobban
csak Lili, és mint egy rendcsindlé an-
gyal a viladg szétszakadt partvonaldn,
megaldott mindenkit serkével gazda-
gon, a gazdagabbakat. Akkoriban még
nem tudtam kiilonbséget tenni, mert

olyan mély szakadék valasztott el, mi-
lyen draga a gazdagsag latszata, és mi-
lyen messzi a valddi. Csak kiizdottem
a tetvekkel és az Otvarral, hogy a
macskdktél néha elbolhdsodtunk. A
kegyelemdofést Lili hozta. Eppen
nem volt semmi bajunk, rdszoktam a
megel&zésre, hidba csipett a szer, mar-
ta a fejbdriinket, és biidosek marad-
, tunk, hetente egyszer le-
kentem magunkat és min-
den kicsi hamsériilésre fi-
gyeltem. Addigra a gyere-
kek Lilit leprasnak nevez-
ték.

Mint egy rossz Oroksé-
get, Uigy adtam at az isko-
lafobiat, észre se vettem.
Sziil6ként nem lehettem
semmire biiszke, magamra
végképp nem, se rangom,
se nevem, a felnGttek ko-
zott. Tul fiatal. Lattam a
tanarok szemében, nem
vesznek anydba, csak egy
nagyobb, felel6tlen testvér
vagyok.

Egyik nap Lili rohant
haza kipirulva, hatan tarta-
sat vesztve l6gott a magam
varrta taska, és lelkende-
zett, milyen jo kis kanapé
van a sarkon kidobva.
Tényleg nagyon j6 kis ka-
napé volt. Még nem pisaltdk Ossze a
Teleki téri macskdk, se a hajléktala-
nok. Felhoztuk a szomszéd fidval.

A poloskdkrdl tudni kell, két évig
képes hibernalédni, sokdig nem vet-
tem észre. Nem gyanakodtam. Szuk-
kot reggelén, az tinnepld, fehér bliz
nyakdan, fél centi, lapos, undorit6 rovar
billegett.

Ezzel a poloskainvaziéval indult el
a kétségbeesés, nem tudom kézben
tartani az életet. Nem tudom megvé-
deni magunkat, hidba varrok mara-
dékbol kirdlylany ruhdt, mindig kiviil
maradunk Lilivel, akinek egyre gyak-
rabban kell mesélnem a Zo6ld Diszn6-
r6l, és hidba a szép ruha, amit minden
este kimosok, délutan ott iil az elit zsi-
dé iskola udvaran, a pocsolydban, sér-
gombdcot gyur, és rofog.

Részletek a Verazélet cimi, késziilg
regénybdl



Egyszerd és bonyolult

KONRAD GYORGY

émeth Gébor
anno elmesél-
te egy randevijanak torténe-
tét: gondor haji lany, kozos
bardti korbdl a barpultnal ad-
dig keriilgeti a forré kasat,
amig nekiszegezi a kérdést:
» Te zsido vagy, Gdbor?”. A
vélasz igy hangzott: , Neked
nem.” Maskor megesett vele,
hogy antiszemita kisz6lds fiiltanija
volt, és szova tette, mire a szitkozodd
rogton belé kotott: ,, Mit véded? Te is
zsido vagy?” Akkor igy felelt: , Neked
igen.” Ha jol emlékszem, mind a két
torténet olvashatd a Zsido vagy? cimi
konyvében, ami a Konrdd konyv esszéi
el6tt vagy utdn olvasva, a regény kere-
tei kozott keresi a lehetséges valaszokat
ugyanazokra a kérdésekre. Mind a két
olvasmany ugyanazt a kovetkeztetést
érleli meg az olvaséban: egy embert
nem a tulajdonsdgai, hanem a tettei
alapjan {téliink meg. Nem az a kérdés,
hogy valaki milyen, hanem, hogy mi-
lyenné valik, milyenné fejleszti magat,
és ennek tiikrében miként cselekszik,
hogyan €éI? Legaldbbis igy volna nor-
malis, bar akkor bucsut kellene monda-
nunk a sz8ke nds és a skot vicceknek is.
Konrad Gyorgy e konyve el6tt A ldt-
hatatlan hang cimmel 1997-ben jelent
meg hasonlé kotet az iré tollabol,
melybdl csak két irast (/1. A fennmara-
dds kotelessége, Jeruzsdlemi tiinddé-
sek, 1986, IV. Zsido-magyar szdmve-
tés, 1989) emelt 4t az 1j kotetbe. Husz
fejezetbdl még egy régebbi keltezésii
(Kettesben, 1998), igy szinte teljesen
friss elmélkedésekhez jut az olvasé.
Mit jelent zsidénak lenni? FSleg: mit
jelent zsidénak lenni Izraelen kiviil?
Mi adja az identitds gerincét? A koz0s
nyelv, az eredetk6zosség, a kulturdlis
azonossdg? Esetleg egy adott orszag-
hoz kothetd? Konyvtarnyi irodalma
van a nemzeti identitasnak, de a kér-
désre nincs valasz. Konrdd Kosztolanyi

Zsidokroél
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nyelvét és az UjlipStvarost is sajatjanak
érzi, kotédik Gsei foldjéhez, Berettyd-
tjfalutdl Szigligeten at Budapestig sza-
mos helyhez. Mégis, talan addig jo,
amig nincsenek egyértelmii valaszok,
mert egy valasz sziikségszertien kizaro-
lagossagot fogalmazna meg, holott a
kizardlagossdg elkeriilése a cél, mivel
nincsenek, nem lehetnek ,.tiszta”, ,,ste-
ril”, ,,homogén” identitdsok.

Minden regény azzal a kérdéssel
kezdddik, hogy a kedves olvasé elfo-
gadja-e a szoveg fikcids kereteit. Ha
igen, beléphet a regénybe. Ha nem, hi-
tetlenked§ kiviilall6 marad, aki nem
igazodik el a kornyezetében. Valami
hasonléval indul Konrad kotete is, no-
ha nem regény:

., Egy ember, akit a gondviselés zsido
emberpdr gyerekévé tett, tudomdsul ve-
szi, hogy & kicsoda-micsoda, és min-
dabbol, amit a zsidosdgrol tud, beleért-
ve a csalddi emléktdrat, lesziirhet egy
kérdést. Azt vdlassza-e, hogy elfogadja
magdt annak, aminek sziiletett, hogy el-
fogadja a sziileit, a tdgabb familidt, és
kozéjiik valonak, koziiliik szdrmazonak
tekintse magdt? (...) Ha viszont elfo-
gadja magdt zsidonak, akkor indokolt a
tovabbi gondolkodds a targyrol.”

A konyvméreti elmélkedésnek az
lesz a vége tizenkilenc fejezet mulva,
hogy ,,A zsido ontudatnak nem Ausch-
witz az alapja, hanem ez a stratégiai
tridsz: hagyomdny, nemzet, vildg.”
Azaz a zsid6 identitds barmelyik
irdnyzatat is koveti, az ember, ahhoz,
hogy barmelyikre rd tudjon 1épni, és

jarni tudjon rajta, zsidéként kell maga-
ra tekintenie. Lehet, hogy egy pszicho-
16gus most 6rjongve a fejéhez kap,
hogy az Onmeghatdrozds Oonmagaba
visszatérd dtjat jarjuk be, dm az is le-
hetséges, hogyha valaki nem ad va-
laszt erre a kérdésre, mas nem késleke-
dik majd megtenni. Woody Allen azt
mondta: zsid6 az, aki annak sziiletett,
annak érzi magdt, vagy egyszer(ien
csak lezsiddéztdk. Vagy sajat magunk,
vagy valaki mds, de rank fogja monda-
ni, hogy zsid6k vagyunk, és akkor nem
j6 gy éllni ott, mint akit tydklopason
értek. Masrészt: egy ortodox zsido
nem fogja zsidénak tekinteni azt, aki-
nek az anyja nem volt zsidé. Egy mo-
dernebb, de valldsos zsid6 nem fogja
(egészen) zsidonak tekinteni azt, aki
nem gyakorolja a valldst, de legaldbb-
is a szokdsokat, hasonléképpen egy iz-
raeli sem fogja (egészen) zsidonak te-
kinteni azt, aki nem ott él, és nem ka-
tondskodott két-hdrom évet a sereg-
ben. Zsidéként az ember mindig meg-
rokonyodve konstatdlja, hogy mdasok
vindikéljak maguknak a jogot az 6 de-
finidlasara, ezért érdemes az eredeti
kérdésre minél el6bb valaszolnunk.

Az ember fejét feszitik az eldonthe-
tetlen és megvélaszolhatatlan dilem-
mak, szivét silyos emlékek nyomjak,
mindazondltal 6romben és biiszkeség-
ben is résziink lehet. A XVIII. fejezet-
ben, amikor a régi zsidénegyedrdl ir, a
fiatalabb olvasdk felderiilhetnek, hogy
kedvenc romkocsmdik egy Konrad
konyvben koszonnek vissza. Az
idGsebbek lubickolhatnak a rendszer-
véltas el6tti retro-hangulatban, amikor
az {r6 arrél mesél, hogy a szellemi elit
magdanlakdsokon gyfilt 6ssze beszélget-
ni, és Susan Sontagtél Amos Ozig sok
reprezentativ értelmiségi megfordult a
legviddmabb barakkban.

A Zsidokrol Gszinte és személyes
hangvételd konyv, keser és édes em-
lékekkel, egyszerti kérdésekkel és bo-
nyolult felvetésekkel, zsidokrél — am
remélhetdleg nemcsak zsidéknak.

Vadas Janos
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